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Introduction

LOEtabli ssement publ Teritoird Semer@malSgremalr(BPAMSAR missionné le

bureau d'études BIOTOPE pour réaliser leprésent dossier de demande de dérogation (CNPN) au titre

de | darti-Zldu LCodel 1de |.&E&dogsierestméalieéndeannts | e cadre doun
ddam®nagement aenmidnés@e Manteslatdiset Rosny-sur-Seine (78).

Dans ce cadre, la société BIOTOPE adans un premier temps été missionnée pour la réalisation de
| 6®t ude doi mpact s ur ttelétade b étéoréaliséeech 2011aet & uvertd'ensedlde
de la période favorable a I'observation des différents groupes (flore et faune).

Les conclusions de | 0 ®t,ddmointdl®\Juenge a especempratédgées meti deq u e
taxons subiront des impacts résiduels.

La présente demande de dérogation traite toutes les espéces protégées concernées par le
projet, subissant ou non des impacts

Ce document contient notamment

- la présentation de | I6térét public majeur du projet , paragraphe IV, p. 21-41
- uney nth se de | 6 FEparagtaphedVdp.4by@ c t

- les Dates de prospections  sur site, paragraphe V -7, p. 61-63

- le Dossier FAUNE p.81 -182, et la SYNTHESE des impacts, p.183-198

- le Dossier FLORE p. 199-206, et la SYNTHESE des impactsp. 207-210

- la SYNTHESE GLOBALE des impactsur la faune, la flore et la fonctionnalité écologique
du site, p.2 11-213

- lesMesures dO6Evitementp24t3l15de R®ducti on
- la SYNTHESE des impacts résiduels p.316

- les Mesures de Compensation et de Suivi, p.317-350
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Aspects reglementaires

Réglementation liee aux especes protégees

Une esp ce prot®g®e est une esp ce pour l aguell e s6o
particuliere.

En droit francais, la protection des espéces estrégieparlec ode de | denvironnement
«Art. L. 411 -1. Lorsqudun int®r°t scientifique particulier
du patri moine bi ol ogique justifient | a conservati ol

végétales non cultivées, sont interdit s :

1A La destruction ou | 6enl vement des iTufs ou des ni
| denl vement, |l a perturbation intentionnell e, l a nat
soient vivants ou morts, leur transport, leur colp ortage, leur utilisation, leur détention, leur mise en

vente, leur vente ou leur achat ;

2A La destruction, l a coupe, la mutilation, | darrach
de ces especes, de leurs fructifications ou de toute autre forme pr ise par ces espéces au cours de

leur cycle biologique, leur transport, leur colportage, leur utilisation, leur mise en vente, leur vente

ou leur achat, la détention de spécimens prélevés dans le milieu naturel ;

3A La destruction, |ddtianl du @ifiea partiouhier 2oces ekpacesda@imgalea ou
végétales ;

[ éPp.
Ces prescriptions générales sont ensuite précisées pour chaque groupe par un arrété ministériel

fixant |l a liste des esp ces prot®g®es netleemotladitésr i t oi r e
précises de celle-ci (article R. 411 -1 du CE- cf. tableau page suivante).
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Tableaul : Textes applicables

Groupe

Niveau national

Niveau régional
et/ou départemental

Flore

Arrété du 20 janvier 1982 (madifié) relatif a la liste des
espéces végétales protégées sur I'ensemble du territoire

Arrété du 11 mars 1991 relatif a la liste des
espéces végétales protégées en région lle-de-
France complétant la li ste nationale

Mollusques

Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des mollusques
prot ®g®s sur | densemble du
leur protection

Insectes

Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes
prot ®g®s sur | Ot@reet lesrindakiés deu
leur protection

Arrété du 22 juillet 1993 fixant la liste des
insectes protégés en région lle-de-France et
complétant la liste nationale

Reptiles-
Amphibiens

Arrété du 19 novembre 2007 fixant la liste des
amphibiens etreptilesprot ®g®s sur | de
territoire et les modalités de leur protection

Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des especes de
vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
département

Oiseaux

Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux
prot ®g®s sur | densemble du
leur protection

Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des especes de
vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excede le territoire d'un
département

Mammiféeres

Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiferes
terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les
modalités de leur protection

Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste des espéces de
vertébrés protégées menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excéde le territoire d'un
département

12



Cadre réglementaire de la demande de

dérogation
es autorisations de destruction doe st@re exeemionpel, ot ®g ®e s
puisque | dinterdiction esl) la r gle (C. env., art. L.
Ldarticl® WdHu 4£bHe de | denvironnement -6d®stl i h®arprart @
i nterminist®riel du 22 d®cembre 1999 pr Rwaey dei en't I a
pr®l "vement ddesp ces = titre exceptionnel et d®rogat
Depuis le 5 janvier 2006, en application d e la Loi ddori,lemthampidercesagr i col
d®rogations est ®t endu ° débratut s eise rftiinfsi gquuees .c eAilnessi ,p:
destruction ou de capture doesp ces animales et de
v®g®t al es prot ®g®es ne peut °tre accord®e ~ titre do®r
A gu'aucune autre solution satisf ai sante; nfexiste
Agqudell e ne nuise pas au maintien des populations ¢

En outre, l'autorisation de destruction ou de capture d'espéces animales et de destruction ou de
prélevement d'espéces végétales protégées doit étre justifiée :

A sotdans | 6int®r°t de |l a protection de | a faune et
des habitats naturels ;

A soit pour pr ®venir des dommages i mportants, not a
for°ts, aux p°cheries, auxroméé;x et ~ dbdautres for

A soit dans I 8int ®r °t de la sant® et de l a s®cur
i mp®r atives doéint ®r °t public majeur, y compris d
ddautres moti fs comportant des cons®quences
| environnement ;

A soit " des fins de recherche et dé®ducati on, de
espéeces et pour des opérations de reproductions nécessaires a ces fins ;

A soit pour permettre, dans des condidéreiséectveest ri ctem
dans une mesure | imit®e, |l a prise ou | a d®tention
spécimens.

La circulaire DNP/CFF n°2008-01 du 21 janvier 2008 précise que le régime de dérogation doit étre
r®serv® ° | dint®rbtt pdhttacmeajpar, egemple ° des infr
|l a pr®vention des inondations, " | 6am®nagement rur al
publiqgues, assorti ~ des cons®quences b®n®fi ques prir
La délivrance de ces dérogations est accordée par le Préfet, et par exception par le  Ministre chargé
de | 6®col ogie |l orsque cela concerne des op®rations
sous | e contr 1] e q ousiladérbgatioreportesur diree edpde grodegée menacée

d 6 e x t i etdontiadisiribution dépasse un département .

Les conditions dans lesquelles sont demandées et instruites certaines de ces demandes
ddautorisations exceptionnelles sont®tpal®cd s@®eers Ipdairrr °
19 f®vrier 2007. Cet arr°t® pr®cise que |l a d®cision
du Conseil National de la Protection de la Nature (CNPN)

1 loinc2006-11 du 5 janvier 2006 ddo-ari88ntati on agricole (Chap. |
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Objet de la demande de
dérogation

Ci-dessous se trouve la liste des espéces végétales et animales pour lesquelles la demande de
dérogation est déposée :

Tableau2 : Les espéces concernées

Tasan Nom Nom Protection Objet de la demande
scientifique vernaculaire réglem entaire de dérogation
Groupe
Cardamine Cardamine
impatiens impatiente
D®pl acement
i : destruction potentielle
3 espéces Dactylorhlza Orchis négligé Protect_lon des déindivi du
praetermissa stations destruction
FLORE ~ -
] ddesp ces
Phelipanche Orobanche
purpurea pourprée
. . Lézard des
Podarcis muralis - L
murailles Protection intégrale des Destruction potentielle
individus et de leurs ddindividu
habitats destruction
Haa - 5 ddesp ces
Reptllgs ;3 Natrix natrix CouIeL_Jvre a
especes collier
. - Protection intégrale des Destruction potentielle
Anguis fragilis Orvet individus déindivid
Oecanthus Grillon
pellucens
Oedipoda Oedipode
FAUNE caerulescens turquoise
Mantis religiosa Mante religieuse
Boloria dia Petite violette
Insectes ; 9 Melitaea cinxia Melltee_du Protection intégrale des Destruction potentielle
N plantain N RN
especes individus doi mdsi v
. Mélitée des
Melitaea phoebe centaurées
Nymphalis Grande Tortue
polychloros
Rusplia nitidula Conocgphale
gracieux
Bombus sylvarum Bourdon grisé

14



Taxon Nom Nom Protection Objet de la demande
scientifique vernaculaire réglem entaire de dérogation
Groupe
Lissotriton Triton palmé
helveticus
Protection intégrale des
Pelophvl Grenouille individus
Amphibiens ; 3 .g.gp gax rneuse Destruction potentielle
especes rdibundus déindivid
Grenouille ) o
Pelophylax K. verte Protection des individus
esculentus contre la mutilation
Protection intégrale des Destruction potentielle
Cortége des 18 especes, dont P 9 doéindi vi dy
. " . individus et de leurs -
milieux boisés 14 sont protégées - destruction
habitats ~ —
déoesp ces, d
Q|seaux qutege de; . Protection intégrale des Destruc}lqn potentie _IIe
nicheurs milieux semi - 32 espéces, dont P doéindi vi dy
. individus et de leurs -
. ouverts (bocage, 25 sont protégées ; destruction
75 especes dont friches) habitats ddesp ces d
59 sont '
protégées . .
Cortége d Protection intégrale des Destruction potentielle
lietx humide 18 especes, dont | "L s d6individy
milieux humides 14 sont protégées ; destruction
habitats ~ .
d 6 eésep, dérangement
Cortege des . Protection intégrale des Destruction potentielle
milieux 7 especes dont 6 P doéindi vi dy
hropi sont protégées individus et de leurs destruction
anthropiques proteg habitats 5 B
débesp ces, d
Les laridés 4 especes
) protégées
migrateurs,
les limicoles 1 espéce
; " protégée
migrateurs;
Oiseaux Les passereaux 31 especes _ _
migrateurs migprateurs protegees Protection intégrale des Destruction potentielle
! doéindi vi dy
57 especes dont individus gt de leurs destruction
43 sont Les colombidés / habitats déesp ces, d
protégées migrateurs,
Les rapaces 2 especes
: p protégées
migrateurs,
Les anatidés et 5 espéces
autres oiseaux protégées
déeau mig
Oiseaux les laridés 5 especes Pr_ote_cyon intégrale des Destruc~thn potgntlel!e
hivernants hivernants protegees individus et de leurs déindividy
' habitats dest r uc thitatsn
54 especes dat les passereaux 21 espéces sauf cas particulier du doesp ces, d
37 sont p protégées P

hivernants,

Pelican blanc dont seuls

Sauf cas particulier du
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Taxon Nom Nom Protection Objet de la demande
scientifique vernaculaire réglem entaire de dérogation
Groupe
protégées ) . les individus sont Pélican blanc :
les anatidés et 9 especes protégés Destruction potentielle
autres oiseaux protegees déindivid
déeau hiv dérangement
les rapaces 2 especes
hivernants. protegees
les colombidés /
hivernants
e Protection intégrale des Destruc}pn potemel!e
Mammiferes . P déindividy
. . Ecureuil roux individus et de leurs )
terrestres Sciurus vulgaris destruction

habitats

d 6 e s p, décaegement

Chiroptéeres

Pipistrellus Pipistrelle
pipistrellus commune
Pipistrellus Pipistrelle de
nathusii Nathusius
Pipistrelle de
Pipistrellus kuhlii Kuhl
Eptesicus serotinus | Sérotine
commune
Nyctalus noctula Noctule
commune

Protection intégrale des
individus et de leurs
habitats

Destruction potentielle
doéindi vi dy

destruction

doesp ces, d
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ldentité du demandeur

Demandeur EPAMSA
Adresse 1 rue de Champagne d 78200 Mantesla-Jolie

titre de | 0ar du201® opgnat®rfs eecmandata
et investissement.
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V. Présentation du proj et
doam®nagement

Le projet est situé sur les communes de Mantes-la-Jolie et de Rosny-sur-Seine, dans le département
des Yvelines (78).
Le p®rim tre do®tude, d a ns Hceqgattier! fluvialsdé Maotesrtepdolie st | e pr o

Rosnysur-Seine, couvrant une superficie de 2 07 ha, est compris entre les berges de la Seine au nord,
la vil le de Mantes-laJolie au sud-est et le bourg de Rosny-sur-Seine au sudouest.

Les cartes ci-dessous (figure 1) présentent le territoire gl o b a | déintervbpAdase de | O
cadre de | 60p®ration ddélnt®r°t National Seine Aval

Le p®rim tre de ZAC est compris au sein dceétahtdaire d

naturell ement plus grande afin doéo®tudier l e contexte
périm étre de ZAC précis ainsi que les emprises des lots sont détaillés dans les parties consacrées a
I a pr®sentation du projet. Ldaire adea e prd®dsestudtei ons

cartographiée page suivante .

ILE-DE.FRANCE

K ,?L‘pés
b ——

HAAVE <
- \'.
£
VERSAILLES

FigurelY [ S GSNNAG2ANB RS f QhLISN
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» ‘Eg Localisation de I'Ecoquartier Fluvial
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Description et justification du proj et

Préambuledpr ®s ent ati on sy nRqudntiert i que ¢

Labellis® Grand Par i-quartenfluvial®@oncoiurteara sttubtura?ign dd l@dnkétrapole
organi s®e autour dobébune aggl om®ration centrnrldébde et de p!
Vie propres. Le Mantoi s, maill on important de | 6Axe S
Paris-Saint-Lazare par le RER EOLE, est un secteur de développement majeur et offre une attractivité
r®sidentielle articulle®dureaut our doéun m®l ange Vv

Situ® sur déanciennes couaritirers frleumbil aaly ®®8i, n d cdrEicto dan

| argement sur Il a Seine. Secteur de | 6aggl om®r ati on F:
urbaines de Mantes-la-Jolie et Rosny-sur-Seine , dans | e p®rim tre -duartek 60l N Sei
se donne pour double objectif de combiner sur ce site un projet urbain et un projet paysager.

Le projeturbainpr oduira de | 6attractivit® autour du,unl euve, a\

Port de plaisance, des commerces, mais aussi un rapport a la nature riche et varié.
Le projet paysager a pour ambition de requalifier les espaces de nature, de les intensifier, de les

ouvriratouspour certains et de | esautpes. ®server total ement pou
Le projet paysager a été construit™ partir de |-fiorie realigt rettdesiemerx étotogiques

du site. 1 sbattache © g®rer |l a fr®quentation des gr
leur fragilité, et a alternerleszones pr ®ser v®es (zone refuge pour |1 davifa

les zones accueillant du public.

Sur un périmétre de ZAC de 207 ha, le projet prévoit :
- declasser 143 ha en zone N des PLU des villes,
- déam®nager 63 ha pour femeviromb @00 logemehtaad ¢ i®ail i sakDaéf, dd
commerces, de services, de nombreux équipements publics (écoles, créches, collége,
®gqui pements sportifsé), ainsi qgue des espaces publ
chemi nements douxé)

70% du s iotqeartiet auralurfe @acation naturelle, et 30% sera urbanisé.
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LAint®r °t public majeur du proj

1/ Choix du site au regard des enjeux de développement de la métropole
francilienne

Contribuer au Grand Paris

Dans une époque ou les villes de classe mondial e ndéont de cesse de se concurre
est la réponse proposée pour enraciner la région capitale comme péle stratégique de développement

durable et de vie " | 6®chelle mondiale.

L6Axe Seine constitue | e pr larmgon papithle, dexParis d Roueth @&wae | o p p e men
Havre, en passant par la vallée de Seine Aval. Le port du Havre doit ainsi constituer le grand port

maritime de la métropole francilienne, dont| & h i n {ligéraleraemtd< arriere-pays », ici cela signifie

la « base-arri re e du Poratddi de Haensemktlbeestdes espaces qui
développe en lien avec | 6 a c ipartwairet Mtajeure du Port du Havre) est organisé autour des

nombreux ports fluviaux le long de la Seine.

Au sein de la métropole, leproj et d' i nt ®r °t national du Grand Paris a
territoires stratégiques de la région d'lle-de-France et de promouvoir le développement économique

durable, solidaire et créateur d'emplois de la région capitale. Il vise a réduire les déséquilibres sociaux

et territoriaux. Ce projet s 6 a p pw ureréseau de transports publics de voyageurs qui irriguera

| 6 0 ue s tde-Francelpdr la tréation du RER EOLE (Mantes / La Défense).

Le projet du Grand Paris vise a renforcer la Région Capitale dans son réle de ville-monde, moteur de

la croissance nationale, compétitive au niveau international et attractive pour ses résidents, présents

et futurs. Pour conjuguer attractivité économique et qualité de vie, le président de la République et le
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