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Préambule

Lé®valuation environnementale &est un process .|

| é®l aboration déun projet, ou déun document d
r ®f | exi ons. Ell e sert 7 ®cl ai r e mistratiorustirles suitega f o
a donner au projet ou au plan, au regard des enjeux environnementaux et ceux relatifs a la

sant ® humaine du territoire concern®, ainsi qu
Elle doit rendre compte des effets potenti el s ou av®r ®s sur | éenviror
ou du programme et permet déanalyser et de | u:

identifiés sur le territoire concerné.

Pour les plans et programmes, on parle d'évaluation environnementale dratégique. Les
documents stratégiques de facade sont soumis systématiquement a ce processus au titre e

| é arR.12Z1lF du code de l'environnement. L é ® | a b a@u dotumenn stratégique de

facade (DSH est placée sous l'autorité des préfets coordonnateurs de fagades, préfet maritime

de la Manche & Mer du Nord et préfet de région de la Normandie pour la fagade Manche est

a4 mer du Nord (MEMN). Au niveau national, le pilotage est assuré par les ministeres
respectivement en char gneerndte dta dmeerl, é &ree rl gieen.vi r

Le présent rapport rend compte du processus d'évaluation environnementale et a été réalisé
conformément | é aRr122i2@ duecode de l'environnement. Il intégre notamment les
enjeux liés a la planification de I'éolien en mer, qui se trouve pleinement intégrée dans le
document stratégique de facade grace au cadre produit par la loi n°2023-175 du 10 mars 2023
r el at iccélération dé lé@ moduction d é ®ner gi es rAPER).Uv el abl es

Ce rapport a été produit par les services de I'Eat en charge de I'élaboration du plan (DIRM,
DEB, DGAMPA, DGEC) avec I'appui de prestataires extéuies : le Groupement EPICESBiotope
ainsi que bureau d'étude CREOCEAN pour les éléments plus spécifiques a I'éolien en metl a
été élaboré a partir des documents suivants :

a les versions finales des SFM révisées, notamment en ce qui concerne lesbjectifs
stratégiques environnementauxet | éannexe sur | a descript
vocation ;

a le tableau final des objectifs environnementaux ;

Qo

| é®valuation environnementale strat®giqque
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1. Résume non technique

Introduction

Lé®valuation environnemental e est un processus Vi sa
| éenvironnement dans | é®I| abpmagamnepence desé lesphapes amorede, ou dé

réflexions. Elle sert a éclairer tout a la fois le porteur depoj et et | éadministration s
projet ou du plan, au regard des enjeux environnementaux et ceux relatifs a la santé humaine du

territoire concern®, ainsi qué” informer et faciliter
efet s potentiels ou av®r ®s sur | éenvironnement du pr
déanal yser et de justifier | es choix retenus au regar

Pour les plans et programmes, on parle d'évaluation environnementale stratégique (EES). Les documents
strat®giques de fa-ade (DSF) sont soumis systl®mati que
du code de | '"environnement. Lé®l aboration et |l a mise
préfets coordonnateurs de facades, préfet maritime de la Manche & Mer du Nord et préfet de région de

la Normandie. Au niveau national, le pilotage est assuré par les ministeres chargés de la mer, de

| éenvironnement et de | é®nergi e.

Le présent rapport rend comptedu pr ocessus d' ®val uation environnement 3
mise a jour du volet stratégique du DSF Manche est mer du Nord pourle3*™¢cycl e de mi se en &
de la directive-cadre Stratégique pour le milieu marin, et a été réalisé conformémentalé ar t i c-Rle R. 122
du code de I'environnement. Il couvre notamment les enjeux liés a la planification de I'éolien en mer, la

cartographie des zones prioritaires ayant été intégrée dans le document stratégique de facade par la loi
n°2023-175du 10 mars2023r el ati ve ° | éacc®l ®r ation de |l a producti

Ce rapport a été produit par les services de I'Etat en charge de I'élaboration du plan (DEB, DGAMPA,
DGEC, DIRM, DREAL) avec l'appui de prestataires extérieurs : le Groupement EEES et Biotope ainsi que
le bureau d'étude CREOCEAN pour les éléments spécifiques a I'éolien en mer.

A noter que la mise a jour du DSF, comme son élaboration, est réalisée en deux tempsi volet stratégique
puis volet opérationnel. Le présent rapport ne concerne que la mise a jour du volet stratégique adopté
en 2019. Le volet opérationnel adopté en 2022 demeure a ce stade inchangé.On parlera donc de la
Stratégie de fagade maritime (SFM, volet stratégique des DSF) dans la suite de ce rapport

Laprésenteévd uati on b®n®f i cie du retour de | éAutorit® envi
premier DSF.

Leschoixméthodologiques et leurs limites

LEEES s é e s dvriléd@®&cambre ®024. Trois principaux choix méthodologiques ont structuré
| éEES
ajUne continuit® avec | éEES du pr®c®dent DSF

La mise " jour de | a SFM ®tant wune actualisation et
largement dans la continuité de celle des évaluations précédentes, notamment de celle de la premiére
SFM.
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b) Une attention particuliére au développement des énergies marines renouvelables, notamment de
|l é®o0lien en mer

La planification du d®vel oppement de | é®olien en mer
particulier en termes déi nci dences environnemental es, el | e a fa
sp®ci fiques qui font | éobjet de d®vel oppements partic
c)Unepriseen compte du cadrage pr®alable de | éAutorit® en
Alademandedumaitr e déouvrage, cette EES a fait | éobjet déun
Le fait m°me de | é®valuation environnementale porte
toutefois des | imites inh®rentes rammeseet auyinetitudes e xer ci ¢
concernant déune part | éappr®ciation du bon ®tat ®col
déautre part l a connaissance pr®cise des pressions e
activités humaines. Les différates incidences peuvent étre comptabilisées et comparées selon divers

crit res, mai s en aucun cas di mensionn®es en ter mes

incidences du document de planificati on etsetadtividlsonc d®p
planifiées en amont de laquelle les informations mobilisables restent limitées. Cette derniére limite
expligue notamment les difficultés rencontrées pour appliquer entierement la séquence Eviter Réduire
Compenser et définir précisémentdesme sur es de compensation 7 | é®chelle

Présentation succincte dla SFM et di contexte ce sonélaboration

Avec ses espaces maritimes et littoraux, la France posséde un patrimoine naturel remarquable et un

potentiel de développement socio -économiquei mpor t ant . La mer et | e |ittoral
usages, ils sont aussi soumis a de nombreuses pressions du fait du déréglement climatique, des
pollutions terrestres ou de | éi mpact des actBEE)i t ®s hu

du milieu marin tout en permettant une valorisation économique et sociale de la mer et du littoral, une
premiéere stratégie nationale a été adoptée en février 2017 pour 6 ans (20172023). Cette premiéere
Stratégie nationale pour la mer et le littoral (SNML) a été révisée en 2023 et la SNML 20242030 a été
adoptée par décret le 10 juin 2024.

LaStratégie nationale pour la mer et le littoral donne un cadre de référence pour les politiques publiques

concernant la mer et le littoral. La SNML matérialise airsi le pilier maritime de la planification écologique

et séarticule de ce fait avec déautres strat®gies na
(SNP), la stratégie nationale pour la biodiversité (SNB), la stratégie nationale basarbone (SNBQ, la
programmation pluriannuelle de | é®nergie (PPE) et 1| a

La Stratégie nationale pour la mer et le littoral 2024-2030 fixe quatre grandes priorités sur la période :

a Neutralité carbone : pourc ontri buer ° | éatteinte de | a neutral
d®pl oi ement acc® ®r ® de | é®ol i en en mer, avec un
séajoute ° |l a d®carbonation des ports et des f |

écosystemes de carbone bleu ;

1Avis d®I i b® ® de | éAutorit® environlné@waltwdtei omouenvlie ooa
strat®gique des strat®gies de fa-ades mar i tAvisdElbérd nt ®gr an
n° 2024-039 adopté lors de la séance du 13 juin 2024.
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a Biodiversité : en séappuyant sur l a connaissance et I
préservation des écosystéemes maritimes et littoraux de métropole et des Outre-mer, en
particulier grace au déploiement des zones de protection forte (ZPF) ;
a Equité : | éacti on doi tétredocaurt etia longderme das populatons, salariés
et acteurs du maritime et des zo-maqotdmmentemr al es d
repensant | e mod | e déatomguedeslitteraux;® touri stique et
a Economie : innovation et formation sont mobilisées pour renforcer la compétitivité de notre

économie bleue durable et la souveraineté de la France hexagonale et ultramarine.
Les documents stratégiques de fagade sont la déclinaisonterritoriale de cette stratégie nationale.

La France a fait le choix de répondre au sein de ces documents aux obligations de transpositions de
deux directives cadre européennes :

A La directive cadre «stratégie pour le milieu marin » (directive 2008/56 du 17 juin 2008) vise le
mai nti en o ubdnétaécologigue duenilielmarin . Ainsi, les Etats membres doivent
®l aborer des plans déaction pour | e milieu marin

A Ladirective cadre«p | ani f i c at ie maritimke (difeé&iee2@ld/&9 du 23 juillet 2014)
qui ®t abl it un cadre pour | a planification marit
une coordination des différentes activités en mer. Des plans ont ainsi été élaborés qui
identifient la répartitio n spatiale et temporelle des activités et usages pertinents, existants et
futurs dans leurs eaux marines.

Ils comprennent, ° ce titre, |l es ® ®ments de planific
le milieumarinnDéun point de wadce fde medenvironnemehatR2y®r ®v oi t
1-14) que ces documents comportent quatre parties :

A l a situation de | éexistant, |l es enjeux et; un proj
A la définition des objectifs stratégiqu es du point de vue économique, social et environnemental
et des indicateurs associés; ils sont accompagn®s déune carte d

les espaces maritimes, des zones cohérentes au regard des enjeux et objectifs généraux qui
leur sont asdgnés (partie 2) ;

A |l es modal it®s dé®valuation de | a defacade (partte3)auvr e du
A l e plan déaction (partie 4).

Les parties 1 et 2 du DSF constituent la« stratégie de fagade maritime ». Cette derniére a été élaborée

en2018 et a fait | éobjet déune premi re ®valuation envi
dont elle a ensuite fait | éobjet, cette strat®gie de
septembre 2019. La présente EES concerne la mise ppur de cette premiére SFM, amorcée en 2023.

La mise 7 jour de | débaBpihlic (aLamer entdébate)pobgpnéséd entdedavembre

2023 et avril 2024, mutuali s® avec | a planification
publiques, ateliers, initiatives diverses, visites, débats mobiles et webinaires) ont été organisés par la
Commission nationale du débat public (CNDP). Sur la fagade MEMN, se sont déroulées entre autres 3

réunions publiques dans des grandes villes de la fagade 11 débats mobiles, 5 ateliers sur les propositions

issues du débat public. Uneplateforme participative en ligne a été ouverte et a permis de recueillir plus

de 1000 contributions textuelles (tout es fagades confondues).
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Le compte-rendu et le bilan du débat public, publiés par la CNDP le 26 juin 2024, ont permis de

synthétiser les contributions du public et ont fait état de demandes de précisions et des
recommandations 7 | é ad @ ewnvri e d(el Lé A& omtblré 20241 dhileske) .

publiées la décision ministérielle du 17 octobre 2024 consécutive au débat public portant sur la mise a

jour des volets stratégiques des documents stratégiques de facade et la cartographie des zones

maritimes et terrestres prioritaires pour I'éolien en mer2ai n s i gue | e rapport des ma’
la prise en compte des enseignements du débat public®.

Articulation de la SFM avec les autres plans et programmes de la facade

Uneanalyseestpr opos®e pour r®pondre aux enjeux déarticul ati
de la facade sur la base du caractére €onctionnel » (les programmes poursuivent des objectifs en partie
commun), ou du caractére « structurant » (compatibilité/prise en compte prévue par la loi) ou au regard
de | é®chelle si elle est déenvergure nationale, r®gio

Compte tenu des interactions entre la terre et la mer, les bassins versants et espaces terrestres ont une
influence sur les espaces maritimes et littoraux, en particulier a travers la qualité des eaux ou les obstacles
a la connectivité terre/mer. La bonne articulation des DSF avec les documents de planification terrestres

ayant une incidence sur la mer et le littoral, notamme nt | es sch®mas directeurs dé
gestion des eaux (SDAGE), l es sch®mas r®gionaux de de
( SRADDET), |l es sch®mas de coh®rence territoriale (SCC

Eléments principaux de la mise a joust justification des choix retenus

Le rapport examine |l es modifications envisag®es ~ | éo

a |l es solutions de substitution rai sonplanbsthénsa, per met
programme ou document de planification dans son
hypoth se fait mention des avantages et inconv®nie

a | éexpos® des motifs pour |l esquel s l e penfdeet de p

planification a ®t ® retenu notamment au regard des

Les principales modifications par rapport au cycle précédent sont les suivantes:

@l éintroduction déune pl aquihrépbnd eaua engagemerdsale |h Ed®aelaiee n en m
au plan national, une puissance cible de 45 GW mis e
Il a neutralit® carbone ° cet horizon. Les zones priori

2 Acces a la décision en ligne: https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/JJORFTEXT000050362918

8 Accés au rapport  en ligne: https://www.eoliennesenmer.fr/sites/eoliennesenmer/files/ inline-
files/Rapport%20MO_sep2024 A4-10_17.pdf
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GW de nouveauxpr oj et s déi ci ) | éhori zon 2035 et de 2 ° 3
complétées de zones a horizon 2050. (voir ciapres)

(b) le renforcement de la protection des écosystemes marins par le développement de zones de
protection f ochtlledepghHagqua fagade® Au Irée®gar d de | éeffet conj uq

pressions qui séexercent sur un espace particuli rer
®ol ien en mer, etc.) et de | éobject i fiewdntaans faciblant e du |
de 1% des eaux de | a fa-ade MEMN couvertes par des Z

nationale mer et littoral et dans la stratégie nationale biodiversité.

(c)l éactuali sation de,aleaunhdrisdmon2 pourad al ifear addlee 2030 pou
La vision est renforc®e sur |l es aspects relatifs
développement de la protection forte (ZPF)) et aux énergies marines renouvelables.

(dlami se " jwakuatei dné ® el els é &taautx inmirtiinels per mett ant d e
®col ogique, ©~ | éatteinte ou non du bon ®tat ®col ogi qu

(e) lamise a jour des objectifs environnementaux ( OE) afin déune part de rendre

objectifsadopt ®s au cycle pr®c®dent qui restaient d®pour v
indicateurs non ®valu®s et déautre part déajuster | e
la lisibilité. Quelques OE ont été créés pourtenircanpt e de | é®v ol uti on de certaine
(par exempl e, |l a fixation déune cible de d®vel oppemen

(f) la mise & jour des objectifs socio-économiques (OSE) en vue de décliner les objectifs de la SNML
2024-2030 et suite aux travaux menés en fagade (évolution du contexte et des enjeux) et en considérant

®gal ement | es actions du plan déaction du DSF (2022)
enjeux.

(g) lamise a jour des cartes de vocationsquiper mett ent déi denti fier des zones
facade et offrent des repéres spatiaux aux stratégies mises en place.

Lerapport envisage différents scénarios alternatifs a la mise ajour delaSFM:| é absence de mi se

delaSFM, é abes ednécar t i cul ati on entre |l a planification marit
avec le développement de la protection forte. Un focus est fait sur les options de substitution
rai sonnables discut ®es pour | é®olien en mer.

Sont présentées également les raisons qui soustendent la mise a jour des objectifs socio-économiques
et des objectifs environnementaux.

La premiere SFM de MEMN identifiait 15 objectifs stratégiques, déclinés en 52 objectifs
environnementaux (instruits a travers 77 indicateurs)et 49 objectifs socio-économiques (119 indicateurs,

dont un tiers seulement avaient pu étre calculés au cours du premier cycle). Les instances du CMF ont

discuté collectivement de la mise a jour des objectifs socio-économiques, pour une meilleure lisibilité
tandis que | a concertation sur | es indicateurs séest
niveau national.

Le développement de I'éolien en mer
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La réduction rapide des émissions de gaz a effet de serre, conformément aux engagements

internationaux et europ®ens de |l a France, est au caur
est aujourdéhui une menace majeure pour | éensemble de
La SNML 20242030 identifie |l a neutralit® iordés etoplace lec o mme |
d®vel oppement de | é®olien en mer comme un pilier de |

13 définit des cibles nationales de 18 GW mis en service en 2035 et 45 GW de capacité de production
en 2050. Af i n dbéalda miseiafodrde la stratégie de facade maritime, introduit une
planification de | é®olien en mer ~ deux horizons

A Une cartographie des zones prioritaires dans lesquelles des projets de parcs éoliensen mer
pourront étre attribués dans un délai de 10 ans suivant son adoption ;

1T Une cartographie de z o me56qupsera wécisét et réviseesaprés uheé hor

nouvelle participation du public qui. devrait s
Les scénarios alternatifs au développementdec e s capaci t ®s dé®ol i en en mer
| éhorizon 2050 (pour r®epondre ° nos besoins en

climatiques de baisse des émissions de gaz a effet de serre) réduisent voire suppriment les effetsle ces
installations sur le milieu marin mais rendent tres incertaine la décarbonation du mix énergétique
francais. Le rapport environnemental étudie des options de substitution (absence de développement

i zo

e d

su
®l

déautres moyens de pr oduc tres moyens de pradRctian Ireoquyelables out déau

nucléaires).

Pour MEMN, quatre secteurs sont retenus (Cf carte a suivre) :

1 Fécamp Grand Large (FGL) Zone prioritaire & horizon 10 ans concernée notamment par la
procédure de mise en concurrence AO10 (10éme ap e | déoffres ®ol ipeun en
4 GW au total.

1 Roches Douvres (RD} Zone prioritaire & horizon 10 ans, concernée par la ou les procédures de
mi se en concurrence AO11. Le ou |l es projets fer
les instances maritimes de la fagade Manche Est mer du Nord et de la facade Nord Atlantique -
Manche Ouest ainsi que la Conférence Régionale pour la Mer et le Littoral de Bretagne.Le total
des capacités installées ne pourra pas dépasser 3 GW en Roches Douvres

1 Albatre Grand Large (AGL) Zone valorisable s ou s r®serve dé®tudes

ont

com

dé®volution des usages en pr®sence et de |l a pour st

1 PicardOpale(PO>Zone valorisable sous r @esetrdelepodsu®t udes

de la concertation locale avec les acteurs.

Page 10 sur 334

C



EESES STRATEGIES MARITIMES DE FACADBIANCHEESTE MER DUNORD

Facade Manche Est - Mer du Nord

Eolien en mer
Zones prioritaires de développement retenues au large de la fagade MEMN

b o

5

Manche Est -

Me-r_ gu Nord £

> { .
3‘{:}\, " \\\A ,]Sfupgrﬂcie d'un parc de 2 GW
Etion.. WGS84 pseudo Mercatdr,(EPSG ) \ __Iavec une densité de 6 M¥Wykm? (333kmt)

Réa

(‘Em e \
[1 Zones de projets éolien en mer en service / en développement Poste RTE Délimitations maritimes :
Fuseaux de moindre impact Limite extérieure de la mer
o . W ¢ 225V e territoriale (12 Nq)
Zones prioritaires issues de I’exercice de planification : o 400kV

7.1 Zones ayant été soumises au débat public i E:tl;;mé?:gn maritime avec accord
) Zongs prioritaires pour le développement de I'éolien en mer a L:gne RTE Limite revendiquée sans accord
I'norizon 10 ans 225kV entre Etats

w Z_ones nécessitant des études complémentaires et/ou des — 400kV

échanges avec les iles anglo-normandes Limite de fagade maritime

~ = Zones indicatives de poursuite de la concertation, qui pourront
= = intégrer des zones complémentaires limitrophes

o Zones prioritaires pour le développement de I'éolien en mer a
“~' I'horizon 2050

Aire d'études pour le raccordement des zones prioritaires a
I'éolien en mer a I'horizon 10 ans

Sources : RTE, IGN, SHOM, EMODnet, Gouvernement 0 50 100 Km

Figure 1 - Zones prioritaires de développement retenues au large de la fagade MEMN.
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e

[ QSOF G AYAUGALFE RS t QSYOGANRYYSYSyY

Le document stratégique de facade metenauvr e | a DCSMM et vise ° ce titre
ou | éatteinte du bon ®tat ®cologique des eaux marine
environnement al marin Y un ®tat initial de Ibénenvironi
état écologique.

Pour autant, Il a notion déenjeu environnement al au se
écologique définie par la DCSMM et basée sur des «descripteurs » du bon état écologique des eaux

marines, pour couvrir les paysages | es ®mi ssi ons de GES, la qualit® d:¢

rapport reprend la structuration des enjeux établie au cours des EES du premier DSF (volet stratégique
et volet opérationnel), avec quelques évolutions pour prendre en compte (1) des demandes
déapprofondi ssement expri mRes par |E8 AtKE2) des mosveasxe
®l ®ments contributifs 7 | é®&ansalbsfiches gaedeseripteursch@amment).
Il en ressort une liste de 19enjeux a prendre en compte, répartis en trois catégories, Cf. tableau ci-apres.

Catégorie Enjeu Correspondance aux _
. . Acron. . . Eléments caractéristiques
déenj el environnemental descripteurs DCSMM
HB Hab!tats D1-HB Qualit® d’§s g_]rand's type
benthiques rocheux, sédimentaires, humides
Habitats . . .
HP P D1-HP Habitats profonds, réseaux trophiques
pélagiques
Distribution et abondance des especes: domaine
Mammiferes et . vital des groupes sédentaires de grands dauphins,
MT D1-MM et Reptiles group 9 P
tortues colonies de phoques, zo
cétacés, tortues marines
. Lo Distribution et abondance des espéces:
Enjeux liés aux S e . .
nidification, zones dés
composantes du . . P .
o . OM Oiseaux marins D1-OM déhivernage déoiseaux n
milieu marin . . . .
densité maximale, zones fonctionnelles, oiseaux
migrateurs
Distribution et abondance des espéeces: zones
. fonctionnelles halieutiques (frayéres, nourriceries),
Poissons et . PSR o .
PC ) D1-PC populations localisées (invertébrés benthiques,
céphalopodes . .
élasmobranches), secteurs de concentration et de
migration des poissons amphihalins
EC Especes D3 Etat du stock des especes de poissons, crustacés el
commerciales mollusques exploitées a des fins commerciales
ENI Espeéces non D2 Espéces non indigenes a caractere envahissant ou
indigenes perturbant les écosystemes
Eut Eutrophisation D5 Eutrophisation déori
Int Intégrité des D6 Perturbations et pertes physiques des fonds
fonds marins
Changements - .
. . Hyd . D7 Conditions hydrographiques
Enjeux liés aux Y hydrographiques yarographiq
pre_s_smns SL_" le Cont Contaminants D8 Contaminants chimiques dans le milieu
milieu marin
. Contaminants chimiques ou microbiologiques
Questions . . s
Qs o D9 présents dans les produits de la mer destinés a la
sanitaires ) .
consommation humaine
a uantité de déchets et micro-déchets flottants, sur
De Déchets D10 Q . L
le littoral, sur le fond, ingérés
Br Bruit D11 Niveau de pertu.rbatlc')ns. spnores par.brwt impulsif
ou continu d'origine anthropique
Paysages .
; . Elements de paysages littoraux (phares,
Autres enjeux Pay terrestres et sous Non concerné lassifi pt_y 9 ; _(p
TR marins classifications) et sousmarins
taux o . -
GES Emissions de GES Non concerné Emissions de GES
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Air Qualit® Non concerné Polluants atmosphériques
. Risques naturels ; . L . .
Ris ) Non concerné Risguesclimatiques, naturels, industriels
et humains
. . Production de connaissances sur les milieux, les
Co Connaissance Non concerné A s . .
especes, les activités socieéconomiques

Pour chacun de ces enjeux, le rapport présente: (1) une synthése de leurs principalescaractéristiques

sur la fagade, (2) une synthése de leur état actuel, sur la base des productions scientifiques intégrées aux
spatiale d

SFM, ( 3)
vocation.

une anal

Le graphe ciaprés pr®s ent e

déerdjeu

oM

yse

a

synth

" se de

Lecture synthétique de |'écart au BEE ou niveau d'enjeu par enjeu environnemental

Figure24Synt h " se de
Les pourcentages sont relatifs au nombre de zones de vocation (Soit8). Par exemple: pour les habitats benthiques,
| é ®c art deuépdEcBviran $0% des zones de vocation

Eut

é®cart

Des pressions et activités en évolution

|

cont

@iable @intermédiare Wélevé Enon évalué

Sanit o Br

e | é®cart au bon

| éanal yse r ®al

au bon ®tat ®col ogique

Les interactions entre les activités et le milieu marin sont multiples. En effet, les activités peuvent générer
des pressions sur le milieu marin (modifications du milieu, pollutions, surexploitation, changement
climatique, espécesnoni ndi g  n e s brpadesimpacsrsar les espéces et habitats.

Des matrices sont proposées dans le rapport permettant de croiser les pressions générées par les
t ®s avec

secteurs

déacti vi

Une synthése des tendancesd é ® v ol ut i on
proposée dans le rapport.

Plusieurs constats importants se dégagent :

|l e mi |

r ®cent e

i eu marin ainsi

des activit®s
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Qo

Les activités les plus importantes sur lafacadeontd es t endances dé®vol uti on
certaines ®t ant en baisse (p°che professionnelle et ¢
mat ®r i aux, construction naval-=enaringhroducti on dé®ner

Qo

Sur les 17 activités étudiées, les tendances restent les mémes pour 11 activités et chagent de
tendance pour 4 autres (2 activités sont nouvelles). Il semble ainsi y avoiun allégement des
pressions lié & I'agriculture et & I'aquaculture et un renforcement lié a l'activité balnéaire, au
tourisme littoral et a la défense / interventions en m er.

Qo

La fiabilit® de ces estimations de tendance est t
| é®chelle de | a fa-ade.

Analyse des incidences

Au stade du volet stratégique, les incidencesidentifiées demeurent « potentielles » dans la mesure ou
les incidences effectivesdépendent notamment des mesures prises dansule cadr
DSF pour | éatt ei n-tcenordiguss etoebvjroarementiux. s oci o

D é u n e epiacidénces potentielles négatives sont susceptibe s dé° t r parlra®dmiige sen &auvr
de la séquence « éviter, réduire, compenser » (ERC)dans le cadre de ces mesuresDé autre part,
b®n®fi ces pour | éenvironnement attendus de certains C
en auvr e.

A) incidences potentielles des objectifs environnementaux

Il apparait que les évolutions des OE sont susceptibles de générer de 350 incidences potentielles sur les
19 enjeux environnementaux.

Les OE visent par nature 7 amaih iPauraatant, $ilées®ieuntters®2%0 | ogi qu
environ) des incidences sont considérées comme positives, un tiers (37%) sont a ce stade considérées
comme neutres de fagcon conservative.

Ceci s éexpl i qwatains abjectifs sont basés sur 1q nespet de la réglementation existante
oul éabsence d é des gressians athropiques par rapport a leur niveau actuel, ou
comportant des indicateurs restant a définir. Renforcer ladynamiqued é a m®I| i or ati on de | é®t a

nécessitera de parfairela connaissance oulabonnear t i cul ati on avec déautres d®m:
(SDAGE notamment)

B) incidences potentielles des objectifs stratégiques socic économiques

Une actualisation des incidences des OSE de la premiére SFM a été réalisée, en (1) agsant les

cons®quences des ®ventuelles modifications déintitul
incidences ; (2) analysant la cohérence des incidences avec la matrice de croisement activités/enjeux ; (3)
i nt®gr ant | é®val wsatdeosn acetsi oinrscildie@ecse aux OSE anal ys

opérationnel des premiers DSF (2021) ; (4) évaluant les incidences des nouveaux OSE.

Les objectifs socio-économiques particuliers de la SFM de la fagade MEMN sont susceptibles de générer
prées de 430 incidences potentielles. La grande majorité des objectifs socicéconomiques sont
susceptibles déavoir une incidence positive ou neutr
une incidence négative. Toutefois, cette derniére conclusion est a ruancer, car les incidences effectives
d®pendront des conditions pr®cises de mise en duvre d
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Les enjeux les plus concernés par ces incidences sont les contaminations (34 incidences), l'intégrité des
fonds marins (31 incidences), les habitats benthiques et les oiseaux marins (28 incidences) et les poissons
et les céphalopodes (27 incidences), soit deux enjeux appartenant au deuxiéme groupe (enjeux liés a
des pressions sur le milieu marin) et trois du premier groupe (enjeux liés aux composantes du milieu
marin). Les autres enjeux viennent ensuite avec les déchets (26 incidences), le paysage et les polluants
atmosphériques (25 incidences), les mammiféres marins et tortues (23 incidences), les espeéces
commerciales et les espéces non indigénes (22 incidences), les changements hydrographiques et les
habitats pélagiques (21 incidences), le bruit, les connaissances et les risques (20 incidences). Les enjeux
les moins concernés par les incidences sont les émissions de GEE@S8 incidences), I'eutrophisation (13
incidences) et les questions sanitaires (10 incidences).

Q)incidences potentielles de la carte des vocations

La carte des vocations, en organisant | es dméimd ®r ent s
unei nci dence sur | éenvironnement. La r®partition des z
des activit®s vise " minimiser | es incidences n®gat.i

positives. Une analyse des niveaux de pression cumulésur les différents enjeux environnementaux a
été menée dans chaque secteur de la carte des vocations.

Pour chaque secteur, ont ®t® crois®s | es niveaux déac
et |l es niveaux déenj e uons,urres enjeux)) an sitaation actuelle et futurg poars s
identifier en synthése un niveau de pression. Cet exercice présente des limites liées a la disponibilité et

|l a pr®cision des informations sur | es activit®s, en
La synth se de cette analyse pour | éensemble des sec

situation actuelle et de la situation future, est présentée dans le rapport.

Elle fait apparaitre un niveau de pression cumulé lié aux activités socie économiques globalement élevé

sur | éensemble des secteurs. Les diff®rences apparais
la plupart élevés dans le secteur 4« Baie de Seine », le secteur 1 €aps et détroit du Pas de-Calais», et,

dans une moindre mesure, les secteurs 2 («(Est uai res pi car»,g («Ouest Bentind é Opal e
Baie du Mont-Saint-Michel »), 6 («Nord Cotentin ») et 5 («Large baie de Seine»). Pour les deux secteurs

restant (secteur 3«C1 t e dé Al b Ot r e etsecteus8exdMer Celtigue ettMainche Ouest »), les
niveaux déenjeux sont global ement r®partis entre enje
ne semble pas évoluer dans le futur.

D) Focus sur | é®olien en mer

Le d®veloppement &ceguneé®otiebueeinomemaj eure ~ | éatt®nu
climatiqueenpr odui sant une ®lectricit® d®carbon®e. Combi n®e
|l é®l ectrification d®carbon®e " | aquelle | ém®msbuken cont
®nergies fossiles carbon®es (p®trole, gaz), dans |l a p
A noter que |l a disponibilit® dé®lectricit® d®carbon®

d®car bon®s (ammoni apourronh&ralutiliség panleskijféreqgtesifiottes de navires, ou
leur électrification, permettant ainsila réduction des gaz aeffet de serreet des polluants atmosphériques
de ces flottes.

Cette contribution fonde les objectifsde d ®v el oppement de | é®ol i en en mer p
2030. Toutefois, ce développement doit étre mené dans des conditions permettant de minimiser les
incidences négatives locales sur le milieu marin.
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Uneanal yse des incidencesmeat tseunrd ul eése ndvel rloén@oelmeennt eenst pr
phase de d®vel oppement (construction, expl oieteat i on,
particulier sur les domaines les plus sensibles: habitats benthiques, avifaune marine, mammiféres marins,
poissons et méga-invertébrés.
LES EFFETS PRESSENTIS DE LA PHASE TRAVAUX AFFECTENT PRINCIPALEMENT
o Les peuplements benthiques et zones fonctionnelles pour les peuplements halieutiques,
directement impactés par les modifications des fonds marins ;
o Les mammiféres marins sensibles au bruitgénéré par les travaux et au risque de collision avec
les navires.
Léattention porte donc prioritairement sur la | ocal
benthique et la réduction des nuisances sonores.
LES EFFETSRESSENTIS DEEEXPLOITATION AFFECTENT PRINCIPALEMENT
a Léavifaune avec un risque de collision, une perte

d

Les efforts dé®vitement/ r®duction sont donc particul

zones fonctionnelles pour | es esp ces déoi seaux

E)incidences potentielles sur les zones Natura 2000

Sur les 8 zones de la carte des vocations de la facade, toutes comptent des espaces classés Natura 2000
(18 Zones de Protection Spéciale (ZPS)et 30 Zones Spéciales de Conservation ZSQ dont 10 sont
strictement marines (Cf. carte cidessous).

ER
Localisation des sites Natura 2000 - Facade MEMN LT ———
COHESION DES TERRITOIRES

GD > A MER
J / y, el

Légende
Sites Natura 2000
[77] zones speciaks de conseravtion (0H)

[ 20res e rotctionspécioks (00)

] zones de vocation
[ oetmitation des facades
i 0 50
‘o
Source des données : Incentaire National du Patrimoine Naturel (INPN)
Fond de carte : © Esri Ocean Basemap A"‘ » B @
Systéme de coordonnées : RGF93 v1 / Lambert-93 <(~ A '< O w/ y
Edition : 10/2024, Biotope Epi%es‘ gg / blotope

Figure 3 - Localisation des sites Natura 2000 au sein des 8 zones de vocations de la fagade MEMN.
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Sur la facale MEMN, l'analyse globale des incidences sur les habitats et les espéces d'intérét
communautaire justifiant de la nomination d'une zone Natura 2000 montre que :

A La SFM pr®voit des objectifs d' am®l avitéssoci®n des p
économiques. Une nette majorité des objectifs du DSF ont été évalués comme étant

susceptibles déavoir une incidence posintrét ve sur
communautaire. Si certains objectifs ciblent particulierement la resauration de certains milieux
(pr®s sal ®s, zones humides littorales), | éensembl

pressions concourent a la restauration passive des milieux, en réduisant les pressions.

A Tr s peu déobjectifs aomtt sBUSR eRvtail bul ®ss cdoénanveo i &t un e
directe sur | es habitats et | cependamtstqus lesegpupesé i nt ®r °
d'enjeux sont concernés. Parmi les activités concernées par des incidences négativesseuls
l'aquaculture, I'éolien en mer, et I'extraction des granulats font I'objet d'un développement via
la désignation de nouvelles zones potentiellement exploitables, les autres incidencesconcernant

des activit®s d®j " exi stantes. Lé®t udeade &i mpact

| é®val uation des ®ventuelles incidences Natura 20
projet avec les objectifs de conservation des sites Natura 2000, et des mesures d'atténuation a

mettre en &duvre. B | é®c hel énta éditersautadtFjie,possibdedes me s ur e s

zones de plus forte fr®quentation des esp ces déi

Deux obijectifs ont une incidence qualifiée d'incertaine et potentiellement négative, en lien avec le
développement du tourisme qui pourraient engend rer une destruction d'habitat ou dégradation

d'habitats, et des dérangements d'espéces. La SFMoue un réle importantdans | é encadr ement de
nouvelles activités pour limiter leurs impacts sur le milieu, notamment via les OE et les cartes de vocation.

Plusieurs OSE inteégrent également une dimension environnementale, et devraient limiterles incidences

négatives de ces activités. Le DSEible en effet une limitation de la dégradation des habitats benthiques

marins, littoraux ou humides, une réduction des pollutions et déchets, une réduction des captures
accidentelles de mammif res marins ou déoiseaux marin
dérangements sur la mégafaune marine lors des travaux en mer ou induites par les diverses activités. De

plus, de nombreux OSE s'inscrivent dans 4 thématiques transversales importantes en lien avec la

diminution indirecte des pressions a travers l'adaptation ou l'atténuation du changement climatique, la

sobriété de la consommation (énergie, eau et foncier),le lien terre-mer, essentiel au bon fonctionnement

des écosystémes, et enfin la diminution des émissions de CQ. Ainsi, la stratégie de fagade maritime

mise a jour ne devrait pasporter atteinte de mani re significative
communautaire de la fagade. Une attention particuliere devra toutefois étre portée a la bonne prise en

compte des OE/OSE lors du développement des projets.

Des actions complémentaires sont déja ou seront mises en place pour limiter les incidences négatives

des activités socio-économiques sur l'environnement. C'est le cas par exemple des péches
professionnelles, pour laquelle une analyse «risque péche» ( ®v al uati on déincidences
directives Nature) a été mise en place dans le cadre spécifique de I'établissement des DOCOB de chaque

site Natura 2000. Dans le cas de I'éolien en mer et de I'extraction de granulats marins, les études

d'impacts et les mesures ERC qui y seront proposées permettent une prie en compte spécifique des

enjeux sur chaque zone concernée par ces activités. Les projets susceptibles d'affecter des sites Natura

2000 pr ®ci sent l eurs incidences et |l es mesures ERC n
d'incidence Natura 2000. Cette évaluation doit permettre de s'assurer que l'activité ne nuit pas aux

objectifs de conservation des espéces et/ou habitats ayant conduit a la désignation du site concerné.

Enfin, l'analyse des incidences a permis de faire ressortir un point d'attenton sur les poissons

amphihalins d'intérét communautaire : les OE semblent suffisants pour limiter les incidences négatives
des activités socio-économiques existantes et planifiées, en revanche au regard de leur état de
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conservation globalement réduit, unef f ort déattention est n®cessaire pou
état sur la plupart des ZSC. Dansce contexte, I'analyse a également mis en avant l'importance de la

planification des ZPF au sein des sites Natura 2000, et notamment I'importance du chok des zones a

désigner en priorité.

Analyse des mesures prises pour éviter, reduire ou compenser les incidences

Lé®vitement et | a r®duction des impacts sont souvent
entendu comme une éviction géographiqu e , gui ®vite | éensemble des i mpac
| éensemble des i mpacts sur une cible ne sont pas ®vit
Lé®vitement doit °tre prioris® ~ chaque ®tape, en par

L &i®ment est réalisé dans les SFM par la planification spatiale des différentes activités anthropiques

dans |l a carte des vocations. Citons ~ titre déexempl e
certaines zones mar i tenvimmementaux maerrs. das zonesd prisritagas poar lex

d®vel oppement de | é®olien sont en outre situ®es hors
Une autre forme dé®vitement r®si de dans |l e choix des

activités socio-économiques.

Dans un second temps ~ | é®c hel | eliéscechaque actvjtéedes choix complémentaires
dé®vitement opourcrdétre fAid ercfonctionnd u cont exte et de | é®t ude

Il convient de préciser que le document stratégique de facade a, par nature, vocation & comporter des

mesures dé®vitement et de r®duction des pressions ex:¢
|l a mesure 0% |l e DSF doit permettre | e maiieutmarie,n ou | é
cette ambition doit se traduire dans le volet stratégique notamment via les objectifs environnementaux

mais également socio-économiques ainsi que dans les choix de planification spatiale.

Sur la facadeMEMN, les choix concernant la planification ont été précisés en Annexe 9 de la SFM révisée
pour les thématiques suivantes :I'éolien en mer, les ZPF, I'aquaculture, ainsi que I'extraction de granulats
marinset séinscrit dans une | ogique dé®vitement. Cette ¢«

a d'identifier les zones de moindre enjeu ou sensibilité environnemental, tout en prenant en
compte les contraintes technico-économiques pour le développement des activités, et ce afin
de concilier environnement et activités socio-économiques ;

Qo

pour I'éolien en mer, de planifier l a mise en auvre des projets, I
installées et le démarrage des travaux, pour concilier les différents usages en cours, tout en

prenant en compte les questions économiques, techniques et logistigues, mais aussi

| é®v it eme n envicbenemeetaux lesylys forts.

- pour | es zones de protection forte, déidentifier
considérer en priorité dans la concertation.

Surla fagade MEMN, une révision en profondeur des OSEa été conduite. Certains de ces OSE nouveaux
ou révisés présentent desincidencespotentiellement positives sur certains enjeux pouvant étre impactés

n®gativement (ou de fa-on incertaine) par déautres ot
dans la SFM révisée peut étre considérée comme une démarche de réduction des incidences
potentiell ement n®gatives ou incertaines déautres obj
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la SFM ne comprend pas déaction directe de compensati
séingansine Uopti que déanticipation et de territorialis
conditions prescrites aux projets ultérieurs® », pour guider les porteurs de projets vers des sites dégradés

a investir.

Les mesures ERC précises permettant derfiiter les incidences des projets éoliens en mer seront définies

| éi ssue des ®tudes déi mpact. Le rapport pr®sente | e
certaines prescriptions imposées aux futurs projets a travers les cahiers des chargesels appel s déof f
Les mesures de sui vi des incidences des projets et d
d®f inies " | éissue de | é®tude déi mpact.

Indicateurs de suivi des incidences potentielles

Un travail d ébgevtits lenvieomnententauxd (©E) a été conduit, au regard des cibles fixées
pour les indicateurs associés aux OE de la précédente version des DSF. Il est apparu une impossibilité de
|l es ®valuer pour une majorit® d' endétédance,ulrétéddadé chant i €

pour |l es indicateurs néayant pas pu °tre suivis et ®v
a pour une majorit® déentre ®eus, |des|l gaécbaspeusrnct
op®rationnels (mise en pl ace diéunstrugeurobancarisatioe , d®si ¢

des données...);

a pour un certain nombre déentre eux, de |l es consery
a la possibilité de les rendre opérationnels (mais avec des perspectives jugées suffisantes pour en
justifier le maintien) : financement non encore assuré, modalités de mise a disposition des
donn®es ° pr®ciser, modal it®s de sui vi " de®finir a
a pour un petit nombre déentre eux, de |l es Isuppri mer
Ces travaux permettront une mei |l | eur eiet®esarcideaces on de

positives associées- lors du prochain cycle. Toutefois, quatre OE sont conservés sans indicateurs, qui
restent encore a définir lors du prochain cycle.

Par aill eurs, guel ques OE et indicateurs ont ®t ® cr ¢
politiques publiques. Ces OE et indicateurs se fondent tous sur des dispositifs de suivi opérationnels et
per mettent ainsi déassarge deel éensemblee dplsuenj eux

associé (par exemple, sur les déchets marins).

Concernant les OSE, la premiére SFM de la fagade MEMN identifiait 15 objectifs stratégiques généraux,
déclinés en 49 OSE particuliers, instruits a travers34 indicateurs dont une vingtaine sont apparus en

premi re analyse conduite par l e SDES (service des
compliqu®s ° renseigner aujourdéhui. I y avait donc
quest i ons dé®tat des | ieux / dé®valuation, de pilotage

Les principaux critéres retenus pour la mise a jour des OSE en MEMN sont les suivants :

5 https://www.igedd.developpement -durable.gouv.fr/IMG/pdf/4__cadrage_dsf_bleu_v5_delibere_v2_cle5a794c.pdf

6 Avec éventuellement quelques modifications de forme (libellg).
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T Ila prise en compte de | éobjectif national relatif
2050 ;
1T la recherche déindi @BSFeurs communs SNML

1 le croisement des indicateurs OSE / OE ;

1T Ié®l argideseegméeémMt®mati ques couvertes : céest ce qui
transversal relatif a la réduction des émissions de gaz a effet de sere et a renforcer le suivi des
activités liées au transport maritime et au tourisme ;

1 lafiabilisation des indicateurs au regard des sources de données et de leur accessibilité.

Une analyse des indicateurs de la SFM révisée a été menée et a permis de mety en évidence que

plusieurs remarques de la précédente évaluation environnementale sur la SFM 2019 ont été prises en
compte. Ainsi, plusieurs grands objectifs ont wvu | eur
compléter les existants), etref or c® dans | eur pr®cision (capacit® ~ r
et leur caractére opérationnel (leur capacité a étre renseigné).

Cela étant dit, des améliorations sont encore a prévoir pour plusieurs grands objectifs stratégiques,

notamment pour la prise en compte des évolutions des OSE (exemple de la formation des pécheurs sur

|l es aspects environnementaux, objectif ajout® | ors de
encore déindicateurs). 7 OSBjourtets gue I téduttien dés pdllidions c as i on
telluriques, néont pas encore déindicateurs et pour
®l aborer, comme par exemple | éartificialisation des e
desepaces portuaires, ou encore | é®volution des pratio
certains sites dans le cadre du tourisme et des loisirs nautiques.

Plus | argement, | éam®l i oration des pratiqudassleenviront
OSE (° | éexception notable du nouvel objectif g®n ®tr
séaccompagner déindicateurs permettant de rendre com
|l éenvironnement. Le t cimécaonliques serapdursusvidans ld cadrede k mises s o

a jour du dispositif de suivi du DSF.
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2. Introduction

2.1. QUGESTCE QUIUNE EVALUATION ENVIRONNEMENTALE
STRATEGIQUE?

Ladi rective europ®enne du 27 juin 2001 relative 7 | é®\y
sur | éenvipossnenelmenpri nci pe déune ®valuation environn:¢
évaluation «ex-ante V) de ceux déentse déeaxoissrusdept iilnlca dences
| éenvironnement, et qui fixent |l e cadre de d®ci sions
(DSF) r®pondent ° cette d®finition et doivent en cons
mentionné© | éart-1¢l éuRda@&e de | éenvironnement qui i ste |
concernes.

Cette évaluation environnementale stratégique (EES)a pour finalit® de séassurer

choix effectués au regard des enjeux environnementaux en appréciant de facon prévisionnelle les
impacts positifs et négatifs, et en proposant le cas échéant les mesures visant a éviter, réduire ou
compenser les incidences négatives. La démarche poursuit plus précisément les trois objectifs suivants

a ader ° | é®l aboration du plan / progr alomaieeséen pr en al
| éenvironnement et en identifiant ses effets su
consid®rations environnementales ~ nrmpogramnmee des @
dans un processus it®ratif condui sant progressiv
projet “ travers | é®tude des solutions de substit

a contribuer a la bonne information du public et faciliter sa participation au processus
décisonnel de | é®l aborgtion du progr amme

a ®cl airer | éautorit® administrative qui arr°te |e

Si l e rapport environnement al propos® i ci séinscrit

dé®l abor at & oappeld a-apré®ES €onféere a cette EES certaines spécificités

(1) elle concerne un document stratégique dans le champ du développement durable en mer, qui
poursuit donc des objectifs environnement aaobjectfsDe ce f
a atteindre en la matiére sont partiellement consubstantiels du DSF, a travers son volet environnemental

marin ;

(2) elle séinscrit dans |l e deuxi me cycle dé®l aborat
stratégique (appelé Stratégi e Mar i ti me de Fa-ade) du premier DSF. L¢é
| éobjet de deux EES, | a pr®sente ®valuati o@E)u®n®f i ci e

les précédentes ;

7

Directive transposée en droitfran- ai s par | € o r @80 mun3puinc2@04, e A&@th%2005613 du 27 mai 2005
et la circulaire du minist re de | é®col)pgsledéoet n®° 2002-66@wy2 | oppemen
mai 2012.
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(3) du fait de | é®l ab o awletistatggigdeupuiDvBI€t opérationthed & xchatue mp s
faisant | éobj et déune ®valuation environnemental e,
stratégique. On parlera donc de Stratégie Maritime de Facade (SFM) dans la suite de ce rapport ;

(4)lamissionpr opos®e est concentr ®e sur une partie seul emen

production du rapport environnemental, les autres parties (consultation de | é AtEdu public,
notamment) ®tant g®r ®es directement par | e ma' tre déo

2.2. CONTENUDU RAPPORT ENVIRONNEMENTAL

Le contenu du rapport environnement al est f200xl® par |
comprend :

a un résumé non technique ;

a une présentation générale indiquant, de maniére résumée, les objectifs du plan, schéma

programme ou document de planification et son con
schémas, programmes ou documents de planification et, le cas échéant, si ces derniers ont fait,

feront ou pourronteux-m° mes f aire | éobj etonmdrdentalee; ®val uati on e

a une description de | é®tat initial de | éenvironne
description des enjeux environnementaux de | a z
schéma, programme ou document de planification ;

a lessouti ons de substitution raisonnables permettant
programme ou document de planification dans son
hypoth se fait mention des avantages et inconv®ni

a | é e ® des motifs pour lesquels le projet de plan, schéma, programme ou document de
planification a ®t ® retenu notamment au regard de

a | éexpos® des effets notables probablganmdeu | a mi s
autre document de planification sur | éenvironnem
humai ne, l a popul ati on, la diversit® biologique,
le climat, le patrimoine culturel architectural et archéologique et les paysages. Les effets
notables probables sur | éenvironnement sont regar
négatif, direct ou indirect, temporaire ou permanent, a court, moyen ou long terme ou encore
en f onct ideme redukcuéul decces effets;

a la présentation des mesures prises pour éviter, réduire ou compenser les incidences négatives
sur | éenvironnement du plan, sch®ma, programme o0!

a la présentation des criteres, indicateus et modalités, y compris les échéances, retenus pour
veri fier, apr s | éadoption du sch®ma, pl an ou pr
défavorables identifiés ;

a la présentation des méthodes utilisées pour établir le rapport sur les incidences

environnementales.
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2.3. METHODOLOGIE ET DEROULEMENTDE IE E S

2.3.1' Y RS NER dzf S Yd&ng iin cateBdriér @8 Sofitraint

Compte tenu des enjeux | i®s au calendrier déapprobat
calendaires des directives européennes, poursuite du développement des énergies marines

renouvelables EMR), | eEES séest d®r oul ®uraind(@wils décembre 2024espid r i er t
8 mois). Ce calendrier contraint a ®t ® g®r ® en s®quer
au fur et ° mesure de | éavancement de |l a production d

2.3.2Les partispris méthodologiques
La méthodologie détaillée des différentes étapes est décrite en annexe 2.

Trois principaux partispr i s m®t hodol ogi ques ont structur® | a m®t hc

UNE CONTINUITE AVEQ 8 BU{PRECEDERNSF

En raison déune part de | aajoundedar SEM existante grévidighratanonc he d e
refonte) et déautre part du calendrier contraint, | a
de celle des évaluations précédentes, et notamment de celle de la premiére SFM (volet stratégique du

premier DSF). Cela concerne notamment | éanalyse spatiald]

des incidences. Certaines évolutions ont néanmoins été apportées pour tenir compte (1) des apports

des EES pr®c®dentes, et (2) ¢irvdessous)y Dafgitede qette®@eaativa b1 e d e
continuité, il est souvent possible de commenter les évolutions des résultats de cette EES avec ceux des
précédentes.

UN ZOOM SUR LE DEVELOPPEMEN®DEIEN EN MER

Le renforcement de la planification du développement des EMR étant un chantier important de la
r®vi sion, il a fait | éobj etpade utnr agvraouuxp edrée@vt a | duea t b wrne .
mené par Créocean:

- Une cartographie de |l a sensibilit® de | érédemvironne
donn®es disponibles, | é£tat a produit des anal yse
pr®sence sur | es fa-ades et de | eur sensibilit®

ont ®t ® mises au poi nt a veeeretldeCerma)at encansultadtkes | é OF B,
instances en facade (notamment conseils scientifiques). Cette méthodologie correspond

®gal ement ~° | éapproche pr®coni s®e par | a Commi ssi
Document déorientati 6s ®ofikas em®hagémgns!| ation
relative a la conservation de la nature®. I séagit, ° travers ces carto

8Le guide @@THE WI LMAPRPINGEMASURAN PradtitaMglidaice for renewable energy planning in

the European Union¢g de |l a Commi ssion europ®enne pr ®sent e
environnementale des ENR. Ce guide est également annexé a la Communication de la Comission
europ®enne C(2020) 7730 final U Document déorientation s
l éUni on europ®enne relative : I a conservation de | a

https://op.europa.eu/en/publication -detail/-/publicat ion/a3f185b8-0c30-11eb-bc07-
Olaa75ed71al/language-en
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les especes et habitats pour lesquels nous avons de fortes préoccupations patrimoniales et/ou

quisontdavantage susceptibles dé°tre affect®s par | e
partie de ce travail cartographique a été présentée lors des débats de facade, afin de rendre
publiques ces informations s u r | éenvironnement et reséz@eddeirer | e
d®vel oppement de | é®olien en mer. Ces cartes sont
dé®ventuelles zones de moindres contraintes pour
- Une pr®sentation des effets g®n®riquesxslage | é®ol |
bibliographie constituée de guides, de référentiels techniques et également des études
déi mpacts des projets ®oliens men®s en France. L a
identifi ®s dans ces ®tudes déiémfafcats mo yemr ,miasv ac el
déincertitude Ii® 7 la sp®cificit® de chaque cor
différents éléments de projet et travaux pour chaque compartiment du milieu physique et
biologique .
- Une évaluation des incidencescumu®es de | a planification de | é®ol |
fois sur une analyse qualitative de | a bibliogra

premi res m®t hodes dé®valuation quantitati-ve d®ve
marin (BRUICWME) et les habitats benthiques (HABECUME). Ces méthodes quantitatives

séappuient ici sur des mod®lisations r®alis®es su

- Une ®valuation des incidences Natura 20@0a du pro
| é®chell e des DSF séappuie sur |l es donn®es des Fo
enjeux, de |l a sensibilit® et de | a probabilit® de
recens®es " | é®chelle des sii tese Nadmrlae 2 00f0f @ltes | @o
en mer, tant en phase travaux quéexploitation.

- Une présentation des mesures ERES d®t ai |l | e en particulier |l a d®me
duvre dans | e choix des zones [nojéetoéplientsanimerePar i dent i

ailleurs, sont également présentés :

0 les mesures visanta limiter les impacts sur l&nvironnement imposés dans les cahiers
des charges des futurs appels dbffres (AO) éoliens en mer ;

0 les principaux programmes nationaux de suivi du milieu marin pouvant étre valorisés
pour | é®olien en mer ®gal ement ;

0 unrecensement des mesures ERCS couramment mises ena uvre sur les projets éoliens
en mer, sur la base de la bibliographie disponible (notamment études démpact, guides,
retours déexp®rienceb

Les incidences sur | e paysage et | es mesures associ ®e

Le raccordement terrestre a également été analysé dans la présente EES sur la base de travaux conits
par | e bureau dé@tudes BRL ing®nier.

coPrendre en compte au mieux | e cadrage pr®al able de |
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A la demande du ma’"tre déouvrage, cette EES ®alafait | é
méthodologie mobilisée a cherché a y répondre au mieux compte tenu du temps imparti et des
connaissances disponibles (voir annexe dédiée a la prise en compte de ce cadrage préalable).

2.3.3Les principales limites rencontrées

Trois principales limites peuvent étre soulignées a propos de la présente évaluation environnementale :

a la premi re concerne | éi mportance de <conduire
complexe dans un calendrier contraint ;

a ladeuxiemelimteconcerne | es incertitudes existantes co
du bon ®tat de nombreux enjeux environnementaux,
des pressions exercées sur le milieu marin par de nombreuses activités humaines (par
exemple les prélevements liés a la péche a pied ou la péche de loisir);

a la troisitme | i mi t e concer ne IquaitiepYskébnti o @deadae d¢Jl oba
stratégie révisée, les différentes incidences pouvant étre comptabilisées et comparées selon
divers crit res, mais en aucun cas dimensionn®e
auxautres.Cette difficult® est inh®rente ° | éobj et
planification. Les incidences de celuici vont d®pendre de |l a mise en
activités planifiés. Cette troisieme limite explique notamment les difficultés rencontrées
pour appliquer entierement la séquence Eviter Réduire Compenser et définir précisément
des mesures de compensation ° | é®chelle de | a S

9 Avis d®l i b® ® de | éAutorit® environnementale pour l e ca

strat®gique des strat®gies de fa-ades mar i tAvisdElbérd nt ®gr an
n° 2024-039 adopté lors de la séance du 13 juin 2024.
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3. Présentation succincte déSFMmlse a
jourSG RS f SdzNJ O2yGSEGS

3.1. ORIGINE ET MODALITESG@LABORATION DE®SF

Avec ses espaces maritimes et littoraux la France posséde un m@trimoine naturel remarquable et un

potentiel de développement socio-®c onomi que i mportant. La mer et e |
nombreux usages, ils sont aussi soumis a de nombreuses pressions du fait du changement, climatique,
des pollutions terrestr e s ou de | éi mpact gadastisle lzoo état gcoldgigue et udef i n  de

meilleure valorisation économique et sociale de la mer et du littoral, une premiere stratégie nationale a
été adoptée en février 2017 pour 6 ans (2017-2023). Cette premiere stratégie nationale pour la mer et
le littoral (SNML) a été révisée en 2023 et la SNML 20242030 a été adoptée fin 2023 en comité
interministériel de la mer et publiée par décret le 10 juin 2024.

Pour chacune des fagades maritimes en métropole et pour chacundes bassins maritimes ultramarins,
un document de planification & le document stratégique de fagade ou de bassin maritime ultramarin -

doit pr®ciser | es conditions de mise en adauvre de | a s
locales. lomporte une planification spatiale sous I a forn
mariti mes. En m®tropol e, l e document strat®gique de f

les acteurs maritimes et littoraux réunis au sein du conseil marit me de f a-adedéum fait
processus de participation du public en phase amont.

La mise en place des documents strat®giques de fa-ad
Auvre des deux distratégiet pow k snilieo andrin ® &t « planification des espaces
maritimes ».

Une premi re concertation avec | e public a concern®
préalable a la définition de la stratégie de facade maritime. Elle a eu lieu pendant deux mois a partir du
26 janvier 2018. Une autre phase de concertationa été réaliséeen 2021.
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Les quatre fagades maritimes en France métropolitaine

e

o

T §
' A
,

. Netedormcs %

Manche Est - mer du Nord

pré e I
o Condit maitie oo fgace

ot coordonnateur

Nouvelle-Aquitsine

@ Préfot coordonnateut
Conseil maritime dfacade

Occitanie ot

3.1.1 Le cadre juridique et politique du Document Stratégique de Facade

LE CADREATIONAL ET COMMUNAUTAIRE

La France séest engag®e depuis 2007, ~ la suite du G
mer, dans une politique maritime visant la gestion intégrée de la mer et du littoral. Elle vise & la fois un
développement durable des activités maritimes et littorales et la préservation du milieu marin, ainsi

guéune meill eure articul at i o renveonremeatddnee letcadrelégislagft | a me
de | a mise en ad@uvre de cett eladdldi8tlliingtiue noranmestunees ar t i
stratégie nationale pour la mer et le littoral et sa déclinaison en documents stratégiques de facade et de

bassin maritime.

Lastratégie nationale pour la mer et le littoral a la responsabilité de donner un cadre de référence pour

les politiques publiques concernant la mer et le littoral. La SNML matérialise ainsi le pilier maritime de

Il a planification ®cologvguedéhutseasttubhe®gieexendtaiid
stratégie nationale portuaire (SNP), la stratégie nationale pour la biodiversité (SNB), la stratégie nationale

bas-carbone (SNBC)la programmation pluriannuellede | é ®n e regla statégi®rRtidnale du trait

de cbte (SNTC).

La derniere stratégie nationale pour la mer et le littoral adoptée fixe quatre grandes priorités sur la
période 2024-2030:

a Neutralité carbone : pour contribuer ° | éatteinte de | a ne
déploiement acc®l ®r ® de | é®ol i en en mer, avec une cCi
séajoute ° |l a d®carbonation des ports et des f |

écosystemes de carbone bleu ;
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a Biodiversité : en séappuyant surl éi ancwatniadcds,sahae S&ML
préservation des écosystémes maritimes et littoraux de métropole et des Outre-mers, en
particulier grace au déploiement des zones de protection forte (ZPF);
a Equité : | éacti on doi tétreaocaurt etia bngderme das populagons, salariés
et acteurs du maritime et des zo-maqotdmmentemr al es d
repensant | e mod |l e déattractivit® touristique et
a Economie : innovation et formation sont mobilisées pour renforcer la compétitivité de notre

économie maritime et littorale bleue durable et la souveraineté de la France hexagonale et
ultramarine.

Au niveau européen, considérant que les mers et les océans sont des moteurs de I'économie

européenne a travers un fort potentiel en matiére d'innovation et de croissance, et par ailleurs les

pressions exercées par les activités anthropiques sur les écosystemes maringgs pays membres de

| éUni on europ®enne ont cpoliiquemartme mntégrée.Elevise\a abonder u n e

les questions maritimes de maniére plus cohérente et a renforcer la coordination entre les différents

domaines d'activit®. L éroigsgneedleueY, ecdlieede crdissancer i ser | a LU
durable,danslesset eur s marin et maritime dans | eur ensembl e.
2020 pour une croissance intelligente (fondée sur la connaissance et I'innovation),durable (plus

efficace dans I'utilisation des ressources, plus verte et plus compétitive et inclusive (a fort taux

d'emploi favorisant la cohésion sociale et territoriale).

La politique maritime intégrée européenne incite les autorités a tous niveaux (international, national,
régional et local) & instaurer une coopération étroite entre les décideurs politiques dans les différents
secteurs et a tous les niveaux de décision. Elle repose notamment sur deux directivesadre :

A La directive cadre «stratégie pour le milieu marin » (directive 2008/56 du 17 juin 2008) vise
une restauration ou un maintien du bon état écologique du milieu marin . Ainsi, les Etats
membres doivent ®| aborer des plans déaction pour
six ans.

A La directive cadre «planification des espaces maritimes» (directive 2014/89 du 23 juillet 2014)
qgui ®t ablit un cadre pour | a planification marit
une coordination des différentes activités en mer. Des plans ont ainsi été élaborés qui
identifient la répartition spatiale et temporelle des activités e t usages pertinents, existants et
futurs dans leurs eaux marines.

Les documents stratégiques de fagade sont la déclinaison de ces deux directives. lls comprennent, a ce
titre, |l es ® ®ments de planification ndibeemaimpaces mar.i

L'ECHELLE DE LA FACADE

Le document stratégique de facade précise et compléte les orientations de la stratégie nationale pour
la mer et le littoral au regard des enjeux économiques, sociaux et écologiques propres a la facadell
comprend des orientations et objectifs en termes de g

r®duction des pressions exerc®esittogpaaxx | éhomme sur | es
Un ensemble de cartes synthétise pour le grand public, les enjeux et précise notamment les secteurs a
privil ®gier pour | éi mplantation des activit®s et pour

Compte tenu des interactions entre la terre et la mer, tout ne se regle pas en mer. Bassins versants et
espaces terrestresexercent une influence sur les espaces maritimes et littoraux au travers des questions
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de | a qualit® des eaux, de | éoccupat i enouridtigueses ol s, d e
agricol es, des projets déactivit®s en mer, et c. Les
donner des orientations pour tout ce qui a une incidence sur la mer et le littoral dans les régions cbtieres.

Un des enjeux est leur artculation avec des planifications terrestres, les plus importantes étant les
sch®mas directeurs déam®nagement et de gestion des
d®vel oppement durable et dé®galit® des t erritoiiateoi res (
(SCOT) et |l es plans |l ocaux déurbani sme (PLU).

Le document strat ®gi que abligatibnae priseeen domptet pour ©wW projes,t déune
plan ou programme terrestre qui exerceune influence sur la mer, et de compatibilité en ce qui concerne

|l es documents déurbani sme (SCOT littoraux, PLU ou doc
programmes qui seraient situés exclusivement en mer, cette obligation devient une exigence de

compatibilité dans tous les cas

Déun pointrmkd ,vue fcwmde de | éenvirohheRAEI-t14) quel®voi t (a
document stratégique de facade comporte quatre parties :

A l a situation de | éexistant, |l es enjeux et un pro
en 2030 (partie 1) ;

A la définition des objectifs stratégiques du point de vue économique, social et environnemental
et des indicateurs associés; ils sont accompagn®s déune carte d
les espaces maritimes, des zones cohérentes au regard des enjex et objectifs généraux qui
leur sont assignés(partie 2) ;

A l es modal it ®s dé®vaul wedudocanment diatégiqae (parties3g; e n
A l e plan déaction (partie 4)

Les parties 1 et 2 duDSFconstituent la « stratégie de fagade maritime ». Cette derniére a été élaborée

en 2018 et a fait | éobjet déune premi re ®valuation e
dont el | e a e ns uistraggief da fagade Imariirbel aeété ,officelementeadoptée dans

chaque fagadele 14 octobre 2019. La présente EES concerne la révision de cette premiére SFM, engagée

en 2023.

Les parties 3 et 4, asavoir le dispositif de suivi permettant d ¢ ® val uer | e r estpeplan des ol
déac,tigouni expose |l éensembtr des attop®rationnelles 7 r
nationale et locale pour répondre aux objectifs stratégiques fixés préalablement, constituent le volet

opérationnel du DSF. Ce dernier a été élaboré entre juillet 2019 et janvier 2021 et faitl é o bj et déune
deuxieéme évaluation environnementale stratégique du DSF.Le présent rapport concerne cette deuxiéme

EES et est donc centré sur le volestratégique du DSF

312[ S LINRPOS&aadza RQStFo2Nl GA2Yy RSa&a 5{C

Au niveau national, le pilotage est assurépar | a Direction g®n®rale de | éam®
de |l a nature (DGALN) et |l a Direction g®n®r ale des af
(DGAMPA), services relevantles ministéres en charge de la mer et de I'environnement,et en coopération

avec |l a Direction g®n®r al e gskwiced rél@antdu gninistéreecttargédde c | i mat

| é®nergi e

Au ni veau |l ocal , I a politique mari ti me i nt ®gr ®e i n
institutionnels a terre comme en mer, une coordination des structures administratives et des instances
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de coordination est nécessaire. Ces travaux sont pilotés par deux préfets coordonnateurs : le préfet
maritime et le préfet de région coordonnateur de la facade.

Ce bintme pr®fectoral séappuie sur une commission adr
fi x®e par -préfextoral 2X2@L6 durdltjuenr2016, et sur le Conseil maritime de facade (CMF),
instance de concertatioél pd®voedpadel Eaehvcltenhem@dandt
chaqgue fa-ade depui s 2010. La mission du CMF est d
| é a m@ment,da protection et la mise en valeur des littoraux et de la mer, en concertation avec tous

les acteurs de la gouvernance.

La r®daction du DSF séinscrit donc dans une m®t hodol

littoral. La Direction Interrégionale de la Mer (DIRM) assure le pilotage, sous | éautorit® di
coordonnateur s, de | é®l aboration et de | a mise en oeu

3.1.3Le processude mises a joude la premiere SFM

Confor m®@ment " -lilélardtui ccload eR.d e2 1165 différerites parties elndeaurnent
strat®gique de fa-ade sont mi ses © jour tous | es six
simultané de révision de la stratégie nationale pour la mer et littoral (adoptée par le décret n° 2024-530
dulOjun2024) et de mutualisation des d®bats publics ave
de |l a production dé®nergies renouvelables (APER).

3.2. LE CONTEXTE PARTICULIER DE LA FACAMANCHEEST &

MER DUNORD
Lors de | é®l abor at iDSmdifférénted partiemprenantes ou acewrsr maritimes de la
facade'® sont associées auprocessus viale CMF. Ceconseilconst i tue | éinstance de co
| é®l aboration des instruments déorientation de | a p
inclut une commission permanente, mais aussi des commissions spécialisées permanentes. La
commission permanent e est charg®e de | a coordination et I é

commissions spécialisées permanentes travaillent sur des thématiques précises. Pour la facad&lanche
Est- Mer du Nord, cing commissions spécialiséesont été constituées sur les thématiques suivantes:
transport maritime et infrastructures portuaires, milieu vivant, ressources non biologiques, loisirs et
tourisme, et articulation mer et littoral .

A | é®chel onMahehe Hsta Mdrdu-Nard,e | é ®1 abor at ouoduD@&Ft(ainsigquesai se ]
coordination et son adoption) incombent aux préfets coordinateurs, composés par le préfet maritime
de la Manche et de la Mer du Nord et le préfet de la région Normandie. A ce titre, ils président la
Commission administrative de la fagade maritime Manche Est- Mer du Nord (CAF MBVINor), créée en

2013, q u i reunit t ous leteses émdigsamientsepablicsl @mpéténEstswa ta mer et le
littoral.

La mise © jour du deEb&tpublic, ténaentre nbvenbie P023 et alré 2024, mutualisé
avec celui de | a pl an(kfaimeran débaty) fixaet les objectfd aiherimon E0ransme r

10 Etat et établissements publics, collectivités territoriales et leurs groupements, activités professionnelles et
entreprises, salariés des entreprises, usagers de la mer et dulittoral, y compris les associations
environnementales, et personnes désignées.

Page 30 sur 334



EESES STRATEGIES MARITIMES DE FACADBAANCHEESTE MER DUNORD

et a2050.Ce derni er spgpbcation de Brdoun® 2023-175 du 10 mars 2023 relative a

l'accélération de la production d'énergies renouvelables. Divers événements (réunions publiques,

ateliers, initiatives diverses, visites, débats mobiles et webinaires) ont été organisés par la Commission
nationale du débat public (CNDP). Surla facade MEMN, se sont déroulées entre autres 3 réunions

publiques dans des grandes villes de la facade,11 débats mobiles, 5 ateliers sur les propositions issues

du débat public. Une plateforme patrticipative en ligne a été ouverte et a permis de recueillir plus de

1000 contributions textuelles (toutes facades confondues).

Le compte-rendu et le bilan du débat public, publié le 26 juin 2024, permet de synthétiser les

contributions du public et porte des demandesde préci si ons et des recommandati or
la ma trise déouvrage (| é£t at.Unmetphasetde prigsgwen compietdesc o mma n d
retours du public a permis déajuster |l es diff®rents ¢
apport®e | e 26 septembre 2024 par d®cision interminist®r
| é®o0l i en en mer.
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LarévisionduDSFs é est ainsi appuy®e sur

Q

a

| éassoci at i o teconseitscientifiue deGalyhleet | es s e r vDireckos
régionale de I'environnement, de lI'aménagement et du logement, DREALet la Direction
départementale des territoires et de la mer, DDTM) ;

a des ateliers des membres du CMF: contribution du CMF relative aux évolutions des enjeux de
la facade depuisla SFM 2019 et aux implications en matiére de planification;

a la tenue des CP et descommissions spécialisées(les 25 janvier 2024, 20 février 202411 avril
2024, 28 et 29 mai 2024, 10 juin 2024 et 12 juillet 2024) et des CMF (le18 mars 2024 et le 12
juillet 2024).

Leschémaciapr s r®capitule | éensemble des r ®uniMaEMN

et fait ressortir la forte densité de réunions entre mai et septembre 2024.

Féw.

2023 2024

Mars | Awril = Mai Juin | Juillet Aot | Sept. | Oct | Mow. | Déc. | Jame. | Féw. | Mars | Awril Mai Juin | Juillet | Aslt | Sepr. | Oct

CPCs
CPCS
CPCS
CMF

Débat public
CPCS

CMF
CPCS

CPLCS
CPCS

cres|

GTOE

CAF  Commission administrative de fagade

CPCS Commission permanente et Commissions spécialisées

CMF  Conseil maritime de fagade

GTOE  Groupe de travail de la commission permanente dédié aux objactifs amvironnamentaus
D Réunions aunguelles les prestataires en charge de 'EES ont pu assister

Figure 4 & Schéma récapitulatif des réunions de concertation pour la révision du DSF MEMN.

3.3. LA SFMMISE A JOURDE LA FACADEMANCHEEST OMER DU

NORD

Les efforts de mise a jour sont centrés sur des adaptations ciblées et cohérentes avec la SNML en tirant
proftdes productions r®alis®es pour | e dossier du
débats publics.

Les modifications les plus notables sont présentées ciapres.

3.3.1La mise a jour du « document principal synthétique » et des annexes

Une mise a jour du « document principal synthétique » de la SFM MEMN a été initiée a la suite de la
pr®paration des d®bats publics. Ce travail a ®t®
simplification : rédactions plus claires, mise a jour des chiffres présentés et apport de précisions.
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A ce titre, certaines sections du document ont été intégralement actualisées a partir des éléments de
présentation utilisés lors du débat public.

UN ETAT DES LIEUX STABILISE

Cet état des lieux a été consolidé avec les acteurs au premier semestre 2024. Pourélaor er | é ®val uat
du bon état écologique, des travaux ont été produits par les experts scientifiques dans leur domaine,

responsables thématiques et de surveillance des 11 descripteurs du bon état écologique (BEE)de la

Directive cadre stratégie pour le milieu marin (DCSMM). Ces éléments ont été consolidés et stabilisés en

vue de leur intégration a la SFM Ainsi, les sections suivantes de Igartie 1 ont été mises a jour :

a «ll. Les écosystemes marins et littoraux » ;

a « VII. Analyse des interactiors Y , avec en particulier | "'ajout dé
interactions des activités humaines sur leBEEsur les 11 descripteursde la DCSMM ;

Qo

Le U document principal synth®tique Y, avec not a
DIRM, des éléments cartographiques reliés & la planification, a la protection du milieu marin, a

la protection des sites et paysages, aux risques naturels et a la connaissance, la recherche et la

formation.

UNE VISION PLUS FINE DES ENJEUX ET ETENDUE AZ85%1ZON

Un projet de nouvelle vision a horizon 2050 a été soumis au débat public et figurait notamment dans le
dossier de Ila ma " trise déouvrage (au pr®c®dent cycl e,

La vision °© 2050 a ®gal ement ®t ® dadmaissa®ee. Ainsi,lee acqui s
paragraphes liés a la connaissance et aux notions scientifiques ont été repris et consolidés par le CSF.

En complément, quatre autres leviers transversaux ont également été identifiés, nécessitant une

meilleure prise en compte dans le document révisé :

1. Léadaptation/|l éatt®nuation :auka cbamgeimentisoncl| d éq
| éadaptation ou | éatt®nuation au changement cl i ma
2. La sobriété de la consommation en énergie, eau etfoncier : les objectifs qui participent a cette
sobriété qui doit étre un préalable a toute démarche afin de rendre la transition soutenable ;
3. Le lien terre-mer : les objectifs qui contribuent a la prise en compte de ce lien, qui est

fondament al pour assurer | e maintien ou | ééatteint
assurer les transitions indispensablesAj out dé un e Lemrdéroutemensdastusales
au littoral et du milieu du marin »en | i en avec BEtétacblogeuenatlasuitelde lab o n

section sur le bon état écologique (Chapitre 1 Etat des lieux et enjeux & Annexe 3 Arrété
ministériel définissant le bon état écologiques des eaux marines);
4. Etla décarbonation : les objectifs qui contribuent a la trajectoire des émissions de CO2.

Les travaux menés ont également mis en lumiére le besoin de mieux identifier les liens entre SDAGE et
DSF.

LES MODIFICATIONS DES ANNEXES

Ann. 1 & Description détaillée des activités: mise a jour des fichesexistantes;
Ann. 34 Arrété ministériel définissant le bon état écologique des eauxmarines: suppressign de | é
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Ann. 6 & Objectifs stratégiques socio-économiques et objectifs stratégiques environnementaux : mise a

jour des objectifs existants, etc r ®at i on ou suppression déobjectifs en f
orientations ;

Ann. 8 & Fiches descriptives des zoneglélimitées sur la carte des vocations:

- Lles ®l ®ment s m®t hodol ogi ques d é i-&@montiquesi e@at i on
environnementaux sontpr ®s ent ®s en d®but déannexe, un paragr
de la méthode pour cette mise a jour ;

- Les enjeux forts et majeurs sont présentés sur deux cartes mises cote a cote (la péche est
représentée par un aplat de la densité de fréquentation) ;

- Les indications de secteur écologiqueontété associ ®s ~ un r ernGadeide ver s | ¢
synthése des enjeux environnementaux forts et majeurs ;

- Les dispositifs de gouvernanceont été, autant que possible, associésa un renvoi vers les sites
internet concernés ;

- Laliste des aires marines protégées et autres secteurs naturels a été actualisée et associée a un
pourcentage de couverture du secteur ;

- Un ajout de pictogrammes ZPF labellisée et ZPF potentiellea été fait ;

- Leszones propices au développement des EMRdes indications sur les risques naturels affectant
l a zone et s onétdafoadpsi;acul tur e

- Le tableau des enjeux écologiques a été remplacépar une indication des évolutions majeures
etassocieeaunr envoi vers | éannexe 5

- Letableau des enjeux socieéconomiques a été actualisé a partir des €léments concertés depuis
février 2023 ;

- Enfin, |l e tableau de synth se issu du document d
partie 1 & Chapitre 1 & interactions entre activités et environnement.

Ann. 9 & Planification thématique des activités nécessitant une échelle de représentation
cartographique sp®cifique et/ ou :ajoutdesmplanficabohsede d é ®1 ®me n't
| é®o0l i en en ioredesgracuiats magires Ptorcaianteint déor i e mdastondurable pour ut
des granulats marinsDOGGM) , de | éaqx@PkEcul ture et des

LES OBJECTIFS ENVIRONNEMENTAUX EFESOGIOMIQUES
Les objectifs environnementaux (OE) et les objectifs socieéconomiques (OSE), qui sont fixés dans le

cadrede laSFMact uel | e, sont assortis déindicateurs (et ci k
mesurer leur atteinte.1 | s ont fait | éobjet déune mise “ jour dans

LES OBJECTIFS ENVIRONNEWIRUX

La mise a jour des OE est un chantiequi visaitd é une part, “ op®rationnaliser
déindicateurs de sui vi ou pr®sent alrttaude ® paditcdt ey russ
certains OE ou indicateurs pour en améliorer la lisibilité. Il a également permis, a la marge la création

de certains OE pour tenir compte de | é®volution de ce

En facade MEMN, ce chantier a permis, hotamment, des ajustements de fond ou de forme pour 13 OE
afin déen assur etlacréatoo ¢e® OB (Uniratraduisant lia ¢ibk surfacique de protection

forte fixée pour la fagade et un sur le suivi des micro-déchets sur le littoral), sur les 64 existants dans les
DSF actuels.

LES OBJECTIFS SOGECONOMIQUES
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Dans la méme logique, desmises a jour des OSE ont été effectuées au regard des objectifs de la SNML
2 que le DSF doit décliner et territorialiser, des travaux menés en facade (évolution du contexte et des

enj eux) et en consi d®r ant ®gal ement 2)lgeisppatent de® ns du |
réponses spécifiques a certains enjeux.

Ainsi, des manques ont été identifiés visa-vis de la SNML 1, par exemple:

a OSG 3 Péche professionnelle: absenced é ®vocation de |l a comp®titivi

| e Annexe .Baétégrapodd 8eRe f or mu | e r« Progddn®/E/a dBmercialisation

des produits de [ a mer par [ 8ajout de | a notion

a OSG 4 Aquaculture: | é®val uat i darroittedla produeBrEpisdicéle mikrine de 40
% “ | éhor i zo facadednarimedta resx c/lare | a conchy Fdciitar]l t ur e e
| é®t abl i ssement de nouvelles zon¥snétndiequeuvpazs |
surface et ne se concentre pas sur la conchyliculture. Il a été proposé de eformuler ces
objectifs pour prendre en compte cet élément ;
a OSG 22 Tourisme et loisirs maritimes et littoraux: absence déOSRJUDSR.d | éanne
a ®t® propos® de c &BSitiuRer das pileg O@BIEIquEs Ltddritoriaux
accessibles et engagés dans une offe de multi-activité » en ajoutant des éléments sur la
connaissance des usages.
Déautres ® ®ments ont ®t® identifi®s | ors des travaux
exemple :
a OSG 6Extraction de granulats marins: le projet de DOGGM (annexe 9 du DSF) est a mettre en
concordance avec les objectifs stratégiques particuliers;
a OSG 10 Intervention r®galienne ddg¢ olué ®tdatnsernd émbdij ¢

dé®l ®ments sur | éam®liorationrdceaul aecdd@rAdcitn aatni are

Mer (AEM) avec ceux des autres unités de controle €.g. OFB) tout en renfor¢ant les liens entre
les services instructeurs et les unités de contrdle.

LES ZONES DE VOCATIONS

Les cartes de zones de vocations (ZV) permettent

et offrent des repéres spatiaux aux stratégies mises en place. Elles sont définies en fonction des enjeux
en pr®sence et par |dé gowversance lnaales edde réglemenpatossispécifigues.
Compte-tenu de la planification de nouveaux usages (parc éolien en mer, ZPF etc.) ainsi que des
connaissances acquises, les cartes de vocations ont été mises a jour.

Sur la fagcade MEMN le découpage des secteurs reste identique, mais il a été propo® de travailler ces

cartes en deux temps, une carte présentant les vocations actuelles et une carte présetant les vocations
prospectives.

3.3.2Les sujets renforcés depuis 2019

Deux sujets ont occupé une place importante dans le cadre de la révision de la SFMMEMN : le
d®vel oppement de | é®olien en mer et |l es ZPF.
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LE DEVELOPPEMENT @®LIEN EN MER

La France séest fix® | éobjectif déatteindre |l a neut
consid®r abl es en mati re de r®duction des consommat i c
augmentation massive des besoins en électricité décarbonée pour remplacer les énergies fossiles

émettrices de gaz a effet de serre. Une des solutions identifiées estle dévelop e ment de | é®ol i en

Lors des travaux sur l a r®vision de |l a strat®gie f
Gouvernementaproposéune trajectoire de d®pl oi ement de | é®ol i er
de 45 GW " |l éhorizon 2050.

Conf or m@ment " l'a | oi relative 7 | éacc® ®r ation de

promulguée le 10 mars 2023, le débat publicapermis déaboutir ~ une cartographi
de temps :

A Une cartographie des U zones prioritaires Y dans
pourront étre attribués dans un délai de dix ans suivant son adoption

A Une car teo«zonepphdritairest» a I'horizon 2050 qui sera précisée et révisée aprés une
nouvelle participation du public qui devrait se d®rou

La loi APER a également rendu possible la mutualisation des débats publics sur le développment de
| é®o0l ien en mer et sur |l a mise ° jour des DSF.

Cette cartographie, pr ®par ®e par | es services de | éEH
17 octobre 2024 (décision consécutive au débat public « la mer en débat » portant sur la misea jour des

volets stratégiques des documents stratégiques de facade et la cartographie des zones maritimes et
terrestres prioritaires pour | é®olien en mer). El |l e s
pourra évoluer, et sera intégrée dansla Stratégie de fagade maritime adoptée en 2025 et discutée en

amont avec les membres du CMF.

La carte des zones prioritaires est présentée ciapres:

- Fécamp Grand Large (FGE 483 km2; 170 km?2) - Zone prioritaire a horizon 10 ans concernée
notammentpar | a proc®dure de mise en concurrence mentionn
décision ;

- Roches Douvres (RDa 506 kmz2 ; 291 km? ; 78 km?) - Zone prioritaire a horizon 10 ans,

concernée par la ou les procédures de mise en concurrence mentimn ®es au 2A du 111 de |
pr ®sente d®ci si on. Le ou | es projets feront | éobj et
maritimes de la fagade Manche Est mer du Nord et de la fagade Nord Atlantiqgue - Manche Ouest ainsi

que la Conférence régionale pour la mer et le littoral de Bretagne.

- Albatre Grand Large (AGL & 121 km?) - Zone val orisabl e sous r ®s
compl ®ment aires, dé®volution des usages en pr®sence ¢
les acteurs.

- Picad Opale (PO&71km?-Zone valorisable sous r®serve déot
de la poursuite de la concertation locale avec les acteurs.
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ndin

sma Noerm,

Facade Manche Est - Mer du Nord

Eolien en mer
Zones prioritaires de développement retenues au large de la fagade MEMN

L

Manche Est -

-------- MeridyNord :
S Y

Crawtinuy-on-Cobentds

v’Supgrﬂcie d'unparcde 2 G
~avec une densité de 6 MWYkm?2 (333kmi)

] Zones de projets éolien en mer en service / en développement Poste RTE Délimitations maritimes :
Fuseaux de moindre impact . 226KV e Limite exténeure de fa mer
’ g territoriale {12 Nq)
Zones prioritaires issues de I'exercice de planification : o 400KV G !
PRty 2 : Délimitation maritime avec accord
.. .+ Zones ayant été soumises au débat public % =*= antre Elals
[ Zones prioritaires pour le développement de I'¢olien en mer & Ligne RTE Limite revendiquée sans accord
I'horizon 10 ans -~ 225kV T entre Etats
2y, 2ones nécessitant des études complémentaires etiou des — 400kV P ;
W gchanges avec les fles anglo-normandes Limite de fagade mariime
~ = Zones indicatives de poursuite de la concertation, qui pourront
= = intégrer des zones complémentaires Emitrophes
- - Zones pricritaires pour le développement de I'éolien en mer 4
“=' I'horizon 2050
Aire d'études pour le raccordement des zones pricritaires a
I'éolien en mer a I'horizon 10 ans
0 25 50 Nq
L A L L J
)
Sources : RTE, IGN, SHOM, EMODnet, Gouvernement 0 50 100 Km
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Le développement de I'éolien en mer implique un développement du raccordement associé en mer et
a terre porté par le gestionnaire RTE, et potentiellement des renforcements du réseau de transport
d'électricité étudiés dans le cadre du « Schéma Décennal de Développement du réseau».

La carte cidessous présente les zones d'études des raccordements terrestres envisags par RTE au stade
de I|.6EES

2

/"rﬁ \Nard
{ZPus-de-Culuis
MEMN Zone A D
[
~ s
MEMN Zone B .
MEMN Zone C somme
\
&
AR v / Oise
Manche /< Calvados ‘i Eure £ L,r\)(iF|'d'6i:§
s 7/; Lv..\:{‘);»» VR i\} p;,;»f‘\'f\f & \\Evvelines J: 7
& \\77‘\?’ bj Ome T é!—r\ n"J
7" eotVidie e s SN § Fureetlo N R Ecscnne
ﬂ(’ Mayenne ’”L‘\S;ﬂhe (
{ § S T {
Source . BRL I ng®nierie déapr s | es donn®

LES ZONES DE PROTECTION K@RTH

A | é®c hel | MEMN onlreaende @5-aimed raarines protégées, représentant une superficie totale
de 10926 kmG, soit 37,8 % de | a superficie totale de |
0,003 % de cette surface protégée sont reconnus comme ZPE i | s é@ngdetguiétliée incleant z
| € Il e de Terr e -Maroosf, db Bazone diei ppoedtion Saforaée dite du « Banc aux
OiseauxY dans | éEstuaire de | é0Orne, des r-Richelf(ste dd é He r me |

Champeaux), et rotdcion Hedvimtope detCastedVendagn.

Face a ce constat et considérant les objectifs et les mesures de la stratégie nationale pour les aires

protégées,le pl an déaction pour -20% se lafacade MEMNra@te @gpiéeea 2 0 2 2
octobre 2022 par les préfets coordonnateurs de la fagade. Il constitue la premiéere déclinaison territoriale

de la stratégie nationale pour les aires protégées 2030.La facade MEMN comprend actuellement 0,3%

de ZPF. Au regard de éef f et ¢ s mpmbrepus&s prdssions qui sé e x atr sareun espace
particulierement contraint (trafic maritime, péche, tourisme, éolien en mer, etc.)etde | é obBEECt i f de
des milieux marins, dans le cadre de la mise a jour des SFM, une cible surfacique de 1% de couverture

des eaux de la facack en protection forte a horizon 2027 a été fixée et traduite dans la SNML et la SNB

Ainsi, les DSF intégrent désormais une trajectoire de développement dela protection forte en vue de

| éatteinte de cette cible.

On peut distinguer trois cas de figures :
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a Des arétés de protection a labelliser sous24mois, i | séagit de 3 arr°t®s d
(APB) existants en cours de labellisation sur la facade

a Des arr°t®s de protection de | éhabitat naturel (.
en cours dé®l aboration, reconnus comme ZPF 7 | eur

a Et des stes identifiés pour une analyse au cas par cas de reconnaissance en ZPF

Surlabasedesagui s du d®bat public et des propositions fo

marines protégées de la fagade, les éléments concertés ont été repris dans le cadre du DSF eta
cartographie de développement des ZPFa été précisée (ZPF _existanteset ZPF pdentielles identifiées
dans | e Plan déAction Territorial de | a.Strat®gie Nat

Le d®bat public a ®galement permis déi den+030.illar des |
ainsi été souligné que peu de ZPF étagnt identifiées au large, et le débat public encourage donc la

proposition de ZPF au large selon les enjeux environnementaux tels que les Ridens du Pasle-Calais, ou

les récifs a Hermelles subtidales. De plus, des zones présentant des enjeux écologiques fts et majeurs

ont ®t ® identifi ®es et pourraient faire | éobj et déu
territorialisé 2022-2024.

FACADE MARITIME MANCHE MER DU NORD
Zones de protections fortes

A

.ZPF existantes :
Espaces maritimes ayant déja fait

I'objet d'un accord ministériel en
vue d'une labellisation ou espaces
maritimes proposés par les Préfets
coordonnateurs et pouvant étre
reconnus au titre de leur statut
- ZPF proposées :
Espaces maritimes dont les textes
réglementaires ont été pris et
I'analyse au cas par cas (prévue a
I'article 7 du décret 2022) réalisée
au niveau de la facade mais
n'ayant pas encore fait I'objet d'un
accord ministériel de labellisation
[ ZPF potentielles :
Toutes les zones a enjeux identifiees
par les travaux du PAT SNAP 2022
pour lesquelles les textes
réglementaires n'ont pas encore été
pris (les travaux de concertation
sont, suivant les cas, en cours ou a
entreprendre) ou bien dont I'analyse

Littoral Cauchois
zone intertidale + falaise

au cas par cas n'a pas encore été
Zone subtidale

réalisée
Les zones seront considérées comme
labellisées une fois inscrites sur la liste
INPN.
Délimitations maritimes
Limite extérieure de la mer
territoriale (12M)
— Limite d'espace maritime
revendiquée par la France sans

accord
— Délimitation maritime établie par
accord entre Etats

EDITEELE:4/9/2024

Sources des données : OFB, SIH

Fonds cartographiques : MNT HOMONIM, SHOM;
BD TOPO IGN

Systeme de coordonnées : EPSG:2154

Sore

Projet mmn_eco_projet_zpf_201909_adpa

llot Tombelaine
Bancs sableux

-
e
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3.4. LES ENJEUX DARTICULATION AVEC LES AUTRES PLANS ET
PROGRAMMES DE LA FACADE

Cette partie pr®sente une analyse de | éar tMEMNI ati on
r®vi s®e avec déautres plans, programmes et strat®gies
Le r®gime déopposabilit® juridigqgue du docudueCode strat®
de | éenvironnement, est |l e suivant

a en _mer, |l es pl ans, programmes, sch®mas et pr o

déam®nagements doivent °tre compatibles ou ren
dispositions du DSF. La compatibilité implique de ne pas contrarier les orientations
fondamentales : objectifs stratégiques et carte des vocations, en laissant une certaine

marge de manduvre aux services instructeurs pou
suivants, la compatibilité porte uniquement sur les objectifs environnementaux :

 les documents d'objectifs de sites Natura 2000, lorsque lesobjectifs environnementaux
concernent les especes et les habitats justifiant la désignation du site ;

MIles d®ci sions déutilisatiDPM); du domaine public

b les autorisations des activités exercées sur le plateau continental et dans la zone
économique exclusive (ZEE).

Qo

séils soentt quétidrsr eont une influence en mer, | e
projets de travaux, dé odoiventprgndrseneomptelésabjegiifsa ge ment
et dispositions du DSF«nonirémissehaayset vichidame pagsr i nci pe
sé®carter des orientations fondamentales sauf p
|l e sch®ma di r e c tnteetide gedtioradesReaux (SPAGE) et le DSF, le régime

est celui de la compatibilité réciproque pour ce qui concerne les objectifs
environnementaux.

A noter, que lors de la précédente évaluation du DSF (volet opérationnel du DSF en 2021), un certain

nombre de plans, programmes et stratégies (PPS) articulés avec lui arrivaient & échéance et la génération
suivante ®tait ainsi |l argement en cours dé®l aboration
prise en compte ou mise en compatibilité aveclesobj ect i fs du DSF cycle 1. Ces
adoptés sur des périodes allantaud el ©~ de 2024 et | éarticulation for mel
| éavenir. En revanche, on dispose dans | es ®uvnal uati on
pu faire | éobjet de | éanalyse de | éarticulation avec

Les PPS analysés ont été sélectionnés sur la base de deux criteres :

a déune part | fonctionael ¥ c tder el élarti cul ation (parce q
poursuivent des objectifs en partie commun), ou son caractére « structurant »
(compatibilité/prise en compte prévue par la loi) ;

Qo

déautre part | é®chell e, la priorit® pouvant °tr
progr ammes dé®chell e natbhiaosnsailne, ( 'r ®gé ®exaé¢ @t iooun
stratégiques des grands ports, souvent structurants).
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3410 Sa tt{ R2y( foAdidddelle®dzf  GA2Yy Said

SCHEMADIRECTEURDMENAGEMENT ET BESTION DERAUX(SDAGE)

Le SDAGE est | éoutil d e vnei sCa derne asuuvrr el édeea ul a( DOOEr) e cqtu i
maintien du BEEdes eaux de surface et souterraines sur le territoire européen.Le DSF est pour sa part

|l e document de miDEEMM,n cuwiv rvei sdee | al é a tBEEIU miltleeemaoru au mai
sur le territoire européen, et de |l a Directive Cadre pour I a planif
gui fixe un cadre pour | a pik eooriirfatior des differenteslaetiviléstee s pace n
usages en mer). La DCSMM et la DCPEMont intégrés dans le DSF MEMN depuis 2019 a traversds

Pl ans déAction pour | e mil ieequicongituente voldR dpbtdipnnel dui t i ®s e
DSE

Ces deux directives ont donc un objectif <coellemmun déat

séappliquent, eaux qui se rebtéamakpsepdut behl @mant det
n®cessite une analyse des pressions qui séy exercent,
souterraines «terrestres» (apportstell ur i ques de contaminants physiques o©
douce, etc) . Léarticulation de ces deux. directives est don

Pour renforcer cette articulation terre-mer, la loi pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et
des paysages du 9 ao(t 2016 a introduit une obligation de compatibilité réciproque entre les SDAGE et

des objectifs et dispositions des DSF (article L2194 du code de | éenvironnement).

Au niveau national,l es modal it ®s déarti cul aonté&eémpréaséesunsediceE et de
de | é £ tumetnotedtechnmjue de laDi r e ¢ t | Eawnet di éa Bibdé&versité (DEB)du 24 novembre

2020 quiprenden compte ces nouveaux enjeux (| oi 2016, i nt @

Cette note technique précise notamment :
(1) Il es modalit®s de gouvernance pour favori:ser une n

a participation réciproque des services déconcentrés et des autorités compétentes au sein des

commissions administratives de bassin et de fazade ;

participation active des DREAL et des Agences de
| é®l aboration des DSF ainsi que des DIRM aux Secr
des SDAGE

information réciproque des comités de bassin (CB) et CMF sur les SDAGE et les DSF en

préparation ;

articulation des calendriers des différentes étapes de consultation des assemblées et de mise

a disposition du public.

Qo

Qo

Qo

(2) la coordination | ors de |&uMgebdeuxdiredivesy des ®| ®ment

Qo

articulation du dispositif de suivi des DSF et du programme de surveillance des SDAGE

Qo

articulation de la composante environnementale des objectifs stratégiques et des plans
déaction des DSF avec | es or i amead mesunes. Celtes SDAG!
articulation passe notamment par (i) le couplage partiel des calendriers en ce qui concerne les
plans déaction des DSF, | es SDAGE et | eurs progr
sources de pression sur le milieu marin, cibées par les objectifs stratégiques et les plans
déaction des DSF et | a d®finition des mesures et
mesures des SDAGEs et |l es plans déaction DSF. Tro
définies : les sourcesde pression donnant lieu & des mesures uniquement détaillées dans les
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SDAGE et leurs programmes de mesures (exemple apports des bassins versants en

nutriments), les sources de pression donnant lieu a des actions uniquement détaillées dans les

p | a n stionddésa@SF (exemple: perturbations sonores sous-marines liées au transport

maritime), les sources de pression donnant lieu a des mesures et actions devant étre détaillées
simultan®ment dans | es plans déacti on miessle DSF et
mesures (exemple: perte déhabitats fonctionnels déoi seau
(iii) la fixation des cibles complémentaires associées aux objectifs environnementauOE)des

DSF et concernant les SDAGE

a articulation de la composante socio-économique des objectifs stratégiques, en indiquant la
compatibilit® de certains OSE (9 OSE relatifs
telluriques) avec les objectifs et dispositions du SDAGE

a articulation de la composante enviionnement al e de |l a situation de | é
deslieuxDCE d®f i nition déune m®thode harmoni s®e pour
des lieux DCE, quin été utilisée”™ | é oc clas iprn®mar ati on de | é®val uati ¢

cycket de | é®t at des -2D27pux du SDAGE 2022

A | é®chelle de Ilaéafrat-iacduel aMEMM DSF/ SDAGE <icandeetr ne ~ |
le SDAGE SeineNormandie. Cette articulation est facilitée par :

a Une patrticipation de la DIRM MEMN auxdi f f ®r ent es i nstanceSginedes Age
Normandie et Artois-Picardie. Les préfets coordonnateurs, en lien avec leurs services, assurent

la concertation avec les acteurs des plans, via les comités de bassin Seinblormandie et Artois -

Picardie, et IGMF MEMN ;

Des membres de structures communs aux deux instances (comités de bassin et CMF)

Un travail collaboratif et régulier des services techniques.

Qo Qo

Ainsi, des travaux communs ont été meneés pour les SDAGE ArtoisPicardie et SeineNormandie afin :

a Déidentifier | es objectifs communs entre | es obj
par descripteur et les orientations et dispositions des projets de SDACE. La liste de ces
orientations et dispositions conjointes, ainsi que les OE du DSF (SeineNormandie) et objectifs
opérationnels du PAMM (Artois-Picardie) correspondants est fournie en annexe des deux
programmes SDAGE et DSF

Ainsi, concernant le SDAGE Seie-Normandie, des travaux vVvisant ~ | éarticul i
SDAGE SN 2022027 ont été menés depuis 2019. La DIRM MEMN a participé a différentes réunions

dé®l aboration du SDAGE SN (s®minaire partioratigmati f co
du projet de SDAGE SN 20222027 (septembre 2019), Comités de bassin (octobre 2019, décembre 2019,

juin 2020, octobre 2020), commission relative au littoral et au milieu marin (mai 2020), réunions de

commission permanente des programmes et de la prospective). Cette organisation permet :

a De co-rédiger certains objectifs : la DIRM MEMN a activement participé a la rédaction de
| éiedtation Fondamentale n°5 du SDAGE «Agir du bassin a la céte pour protéger et restaurer
la mer et le littoral », et a la rédaction du préambule du chapitre articulation DCE / DCSMM ;

Qo

De mener des réflexions communes sur les thématiques transversales entre les deux

documents : en particulier, la DIRM MEMN a participé a différents séminaires entre septembre

2019 et octobre 2020 : séminaires thématiques sur la gestion de la bande cétiére fovembre

2019), séminaires thématiques sur les zones humides et continuité écologique (janvier 2020),

s®mi naire th®matique sur | éeutrophisation marine
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Concernant le SDAGE ArtoisPicardie, des travaux Vvisant : |l éarticul atio
SN 20222027 ont été menés sur 2020, qui ont permis :

a Déharmoni ser Il es cibles de certains descripteu
Contaminations chimiques et biologiques (descripteurs 8 et 9) entre les deux documents;;

Qo

De mener des réflexions sur certaines orientations spécifiques pour assurer leurs
compatibilit®s, comme | a disposition 9obgcti ERC sur
environnemental DO1-HB-OE1 du DSF MEMN (adapter les pressions de paturage et réduire les

perturbations physiques des prés salés et végétation pionniére a salicornes liées aux activités
anthropiques).

En mai 2021, leCMF a rendu son avis sur les projets de SDAGErtois-Picardie et SeineNormandie et a

conclu a une bonne articulation avec le DSF, avec un chapitre dédié amer et littoral » dans les deux

SDAGE. La méme année, les Comités de bassin ont égalementrendusumv i s f avorabl e sur | é
entre le DSF et les SDAGE.

Cette organisation permet depuis 2019 déidentifier | e
environnementaux (ou descripteurs) du DSF et les orientations et dispositions des SDAG& Seine
Normandie et Artois -Picardie.

Le SDAGE SeindNormandie est compatible ou rendu compatible avec les OE définis par le DSF.
Certaines activit®s r®alis®es sur terre g®n rent des
les eaux marines( DCS MM) . [ est donc n®cessaire de coordonner
directives. A cet effet, le SDAGE SeinfNor mandi e séest dot® déuneProtéger ent at i c
et restaurer la mer et le littoral » dédiée aux enjeux de la meret du littoral et intégre dans plusieurs

autres orientations et dispositions des éléments permettant la réduction de ces pressions. Ces

di spositions concernent explicitement |l es micropol |l u
sédiments de dragage. Il est également prévu de prévenir les modifications du trait de céte.

De plus, la liste des correspondances entre les orientations et dispositions, ainsi que les objectifs

opérationnels e s t pr®sent ®e dans | éextrait dESenaNoimandi@ i ssu ¢
(voir Annexe 6 pour le tableau complet) :
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DSF MEMM -  objectifs i ta
T ORIECHIS VT onneme Nt h AGE orientations — dispositions

operationnels

OE Description

Adapter la pression de pdturage et réduire

Preserver les miliseux humides et aguatiques

D{01-HB-OED2

les perturbations physiques des prés salés | 1 1 continentaux et fittaraux et les  zanes
D01-HR-OF0| et végeétation pionniére 3 salicomes iées d .EKFLEI'.ISIIDH des cru.es pour assurer la
aux activités anthropiques [de loisic &t pérennité de leur fonctionnement
professionnelles). 0.5.4.1 Preserver les habitats marins particuliers
Restaurer les connexions latérales lit mineur
0.1.4.2 lit majeur pour un melleur foncticnnement

es cours d'eau

Restaurer des espaces de prés salés situés
dans les zones menacées par la montée du
niveau de la mer.

0.1.43

Elaborer  une  stratégie  foncigére  pour
pérenniser  les  actions  de  protection,
id"entretien et restauration des milieux
hurnides littoraux et continentaux

0.5.5.3

hdopter une approche intégrée face au risque
ide submersion [DISPOSITION SDAGE - PGRI|

DO01-HB-OEDS

Eviter la perturbation physique des
herbiers de zostéres (par les mouillages,
engins de péche de fond et péche 3 pied)

Préserver les habitats marins particuliers

DO1-HB-OEDE

Réduire les perturbations physigues sur les
habitats sédimentaires subtidaux et

Préserves les habitats marins particuliers

circalittoraux notamment dans la zone des
3 milles.

Limiter les pertes physiques d'habitats liéges &
'aménagement de I'espace littoral

DO1-PC-DED3

Adapter les prélevements en aval de la
limite de salure des eaux (L5E) d'espéces
amphihalines de maniére a arteindre ou 3
maintenir le bon état du stock et réduire

meliorer la comnaissance des migrateurs

les captures accidentelles des espéces
amphihalines® dont |a capacité de
renouvellement est compromiss, en
particulier dans les zones de grands
rassemblements, les estuaires et les
panaches estuariens identifiés par les
PLAGEPCMI

0163 amphihalins et des pressions les affectant en
milieux aquatiques continentaux et marins
Veiller a la préservation des stocks de

0164 poissons migrateurs amphihalins entre  les

milieux aguatigues continentaux et marins

DO1-PC-OEDS

Diminuer toutes les pressions qul affectent
I'érendue et la condition des zones
fonctionnelles halieutigues dimportance

Rétablir les connexions terre-mer en traitant]

ZFHI identifées (dont frayéres,
nourriceries, vales de migration),

essentielles & la réalisation du cycle de vie
des poissons, céphalopodes et crustacés

D.1.5.4 les ouvrages «wverrous » dans le cadre de
projets de territoire multifonctionnels
D161 Wssurer la montaison et la dévalatson au droit
o des ouvrages fonctionnels
0.1.6.2 Eviter I'équipement pour la  production

hydroglectrigue des ouvrages existants situés

Le livret 3 du SDAGE ArtoisPicardie (Orientations et dispositions du SDAGE) consacre un chapitre a la
pcool hi @ riegnut eess pauvbelci g uee sd o mai ne
des politiques publiques). Une grille de lecture permet de visualiser facilement les dispositions

mi se en au

Source : SDAGE Seindlormandie 2022-2027 (Annexe3).

vre de

communes entre SDAGE et DSFE

a Orientation 4.1 : maintien ou réduction des pol |l uti ons

compatible avec les objectifs de BEE du milieu marin;

Qo

I'équilibre de

Les correspondances entre és dispositions du SDAGE et lesOEdu DSFsont présentées dans le Chapitre
11 des annexes du SDAGE Artoidicardie. Les orientations et dispositions concernant directement le
| ”Rraséer ke milied marih ¥ puwr $ D & G BDsenthieadess

milieu mar

s écosystemes.

in font
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orientations et dispositions des autres parties A, B, C et E concourent également aux objectifs par une
réduction des pollutions en provenance du continent ou une préservation des milieux particuliers. Un
extrait du tableau est présenté ci-dessous (voir Annexe 7 pour le tableau complet) :

Orientations et dispesitions du Objectifs Environnementaux du DSF MEMNor
SDAGE
Intitule Code Intitule
Préserver et restaurer la D01-PC-  Diminuer toutes les pressions qui affectent 'étendue et la
fonctionnalité des milieux  OF0s condition des zones fonctionnelles halieutiques
aquatiques et des zones d'importance (ZFHI) identifiées (dont frayéres, nourriceries,
humides voies de migration), essentielles a la réalisation du cycle de
vie des poissons, céphalopodes et crustacés d'intérét
halieutique
D08-0E07  Réduire les rejets & la mer de contaminants dorigine
terrestre
A-01 Continuer la réduction des | D05-0E01  |Reduire les apports de nutriments (nitrates et phosphates)
apports ponctuels de notamment en provenance des fleuves débouchant sur des
matigres polluantes |zones marines eutrophisées
classigues dans les milieux  |\Dos-0E02 | Réduire les apports de nutriments (nitrates et phosphates)
A0LL - \Limiter les rejets notamment en provenance des petits fleuves cétiers,

A-01.2  |Améliorer I'ossainissement non
A-01.3 collectif

Améliarer les réseaux de
collecte apports
D05-0E03 | Ne pas augmenter les apports de nutriments dans les zones

débouchant sur des zones marines sensibles du fait de leur
confinement ou de la présence d'habitats sensibles & ces

peu ou pas impactées par 'eutrophisation
D08-0E01 |Réduire les apports de contaminants dus aux apports
pluviaux des communes, des agglomérations littorales et

des ports

+A-01.3 |Ameliorer les résegux de D10-0E01 |Réduire les apports et la présence des déchets d'origine
coliecte terrestre retrouvés en mer et sur le littoral

A-D2 Maitriser les rejets par temps |[D05-0E01  |Réduire les apports de nutriments (nitrates et phosphates)
de pluie des surfaces notamment en provenance des fleuves débouchant sur des
imperméabilisées par des zones marines eutrophisées
voies alternatives (maitrise  |\Dos-0E02 | Réduire les apports de nutriments (nitrates et phosphates)
de la collecte et des rejets) et notamment en provenance des petits fleuves cétiers,
préventives (regles débouchant sur des zones marines sensibles du fait de leur
d'urbanisme notamment confinement ou de la présence d'habitats sensibles 4 ces
pour les constructions apports
nouvelles) Do5-0E03  |Ne pas augmenter les apports de nutriments dans les zones

A-021  |Gérerles eoux pluviales

. eu ou pas impactées par 'eutrophisation
A-02.2  |Réaliser les zonages pluviaux P P P L P

Do8-0E01  |Réduire les apports de contaminants dus aux apports
pluviaux des communes, des agglomérations littorales et

des ports
A-03 Diminuer la pression D05-0E01  |Réduire les apports de nutriments (nitrates et phosphates)
polluante par les nitrates notamment en provenance des fleuves débouchant sur des
d'origine agricole sur tout le zones marines eutrophisées
territaire D05-0E02  |Réduire les apports de nutriments (nitrates et phosphates)
L e notamment en provenance des petits fleuves cétiers,
ﬂgr_;fs Eﬂﬂ: I'Tgm ] débouchant sur des zones marines sensibles du fait de leur
. P pa confinement ou de la présence d'habitats sensibles & ces
nitrates
apports

Source : SDAGE ArtoisPicardie 20222027 (Annexesd Chapitre 11)

Dans | a SFM MEMN r ®vOEessRapriori miéetre et bientqueales O& aient été créés
ousupprimés, | éanal yse dbwaittesteninchangéel leattavaoxrde mise a jour ont permis
de renforcer les liens entre les OSE et les orientations des SDAGE. Toutefois¢ e s t -étpealavantage
au niveau du pl aMEMN édec2tqueccette atticulafioS gera renforcée, avec une prise
en compte respective au moment de la révision du SDAGE.
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STRATEGIE FRANGAISE SBERGIE ET LE CLIBFECRIRATEGINATIONALBASCARBONESNBCOYT
PROGRAMMATIONS PLURIANNUELLEBNERGI(PPE)

Pour att ei ndmeutralit€ocarbgneen 2050 (autteenent dit que la France émette autant de

gaz ° ef fet de serre quéelle néen absorbe sur son t
Stratégie nationale bas-carbone (SNBC) et la Programmation pluriannuelle de € ® ner gi e ( PPE) ,
constitue |l a Strat®gie Fran-aise pour | éEnergie et |e
La SNBC invite ° poursuivre | a d®carbonation des dif
mi x ®nergi que, en séappuyant ficacitt anergétique ainsique sukrla s obr i G

développement des énergies renouvelables et du nucléaire pour répondre au besoin en énergie

décarbonnée. La PPE constitue le volet énergétique de la SNBC. Elle fixe notamment les objectifs qui
déterminent le déploiement de nouvell es capacit®s de production d:¢é
énergétique. La PPE est fondée sur le méme scénario de référence que la SNBC et est compatible avec

ses orientations. Révisée tous les cing ans, la PPE détermine la trajectoirdu mix énergétique national

pour les dix prochaines années. La PPE en vigueur (PPE2) couvre la période 202928 et détermine les

capacités de production a attribuer sur cette période. Elle est actuellement en cours de révision pour

une publication de la PPE3 début 2025.

L'éolien en mer est une composante importante du futur mix énergétique francais, car cette énergie

présente de nombreux atouts (gisement important, grande productivité, faiblement émettrice de CO2,
comp®titivit® et opPiortenidte®e | dppmmeaot s)de | é®ol i en
accéléré depuis 2019, avec en outre des extensions déja identifiées pour certains parcs, une planification

sur le long terme est nécessaire pour atteindre un objectif de 45 GW en service en 2050.

Compte tenu des délais de mise en service, la capacité éolienne en mer installée en 2030 ne pourra

exc®der 4 GW (objectif interm®diaire). Léenjeu sera
entre | éEtat et | a f il i 085etoutea crda® lesscdnditionssde la poursuiger vi ce e
déun d®vel oppement ambitieux dans | es ann®es qui S ui

développement en assurant la conciliation des enjeux nécessite un travail de planification ambitieux et
intégré.

Ainsi, la | oi déacc®l ®ration de |l a production dé®ner (
possibilit® de mutualiser | es d®bats publics pour | é
fa-ade (DSF) afpilmlmnd §dam@ltiimmersplaa i ale de | éespace mar

visibilité au public et aux acteurs, et accélérer le développement des projets.

Elle prévoit ainsi que le DSF établit « pour chaque fagade maritime, une cartographie des zones
maritimes et terrestres prioritaires pour l'implantation, sur une période de dix ans a compter de sa
publication, d'installations de production d'énergies renouvelables en mer a partir du vent et de leurs
ouvrages de raccordement au réseau public de transport d'électricité. ». La cartographie définit

®gal ement des zones prioritaires pour | e d®vel oppemen
Pour atteindre | éambition de 18 GW deé®olien en mer

pluriannuell e depr é®inrea gnet g A&t 3déattri buer en pl us
de | éordre de 8 © 10 GW suppl ®mentaires déici fin 20
prioritaires issues de | éexercice de pgtéeonduifenteat i on d

2023 et 2024.
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STRATEGIE NATIONALE POUR LES AIRES PR(SEZERET PLANS@CTIONS TERRITORIABAT)

La stratégie nationale pour les aires protégées (SNAP) présente une ambition et unpland éact i ons
coordonn® pour | é protégdembtérrestred etgnaritinmes #st ce pour | éenseml
territoire francais (France métropolitaine et Outre-mer). Cette troisieme stratégie pour les aires

protégées a été publiée en 2021 et porte sur la période 2020-2030.

La SNAP se fonde notamments ur | éambi ti on, port®e par | e PAM®sident
% du territoire national et des eaux marinest¥w ci bl e
des eaux marines), et 10 % en protection forte La protection forte correspond © | a reconnai ssanc
niveau de protection sup®rieur déune partie ou de | a
par le décret n°2022-527 du 12 avril 2022 pris eéhduxcpdplde cati on

| éenvi r onn e me rdrte estl«ane ponageographigue aans laquelle les pressions engendrées

par les activités humaines susceptibles de compromettre la conservation des enjeux écologiques sont

absentes, évitées, supprimées ou fortement limitées, et ce, de maniere pérenne,grd e ~ [ a mi se en A&
déune protection fonci re ou d'une r®gl ementation ada
concernées ».

Elle rel ve non pas déun statut juridigue nouveau ma
marquerpl @exe® de | a gestion déune zone au sein déune
déi mportance, en recherchant | a suppression ou a mini

les activités humaines.

La SNAP vise ainsi & développer sonréseadl é ai r es pr ot ®g®e s, par | a cr®atic
®gal ement ° | éam®liorer, en gmecivittdiainss quede dépleiament bonne ¢
de moyen et la représentativité des différents écosystémes.

Afin déattei nfkds,an | glsambd é&adtiifen nati onal a-2®@8@ adopt ®
chacune des r®gions et des fa-ades maritimes séest dc
Le plan déacti on pour-2024daslafacade MEVN @ Eté dd@ty @reostobz Q22

par les préfets coordonnateurs de la fagade. Il constitue la premiére déclinaison territoriale de la stratégie

nationale pour les aires protégées 2030.Derouveaux plans déaction triennaux
périodes 2025-2027 et 2028-2030.

Le ©pl an dé-3024 repoend led dn@n2es objectifs et mesures que la stratégie nationale. Ce
document a été élaboré en concertation avec les acteurs de la fagae représentés au sein du CMF. Les
membres du CMF ont adopt® trois recommandations qui a

a La m®t hode pour d®finir | e plan -@®4detladfacade pour |
MEMN (association des acteurs de la facade, pse en compte des conséquences du Brexit) et
son contenu (préciser les actions additionnelles proposées, diagnostic territorial relatif a la
prise en compte du réseau des aires protégées dans les documents de planification terrestres)

a La liste des sitesa soumettre a la labellisation de ZPF®| abor ®e dans | e cadre du
pour les aires protégées 20222024 de la facade MEMN;

a La priorisation des sites a soumettre a la labellisation de ZPFélaborée dans le cadre du plan
déacti on p orotégéeb 2022-2@24# de éadacape MEMN

Aujourdéhui, 4, 1% des eaux marines fran-aises sont f

métropolitaines. La SNML et la Stratégie Nationale Biodiversité (SNB) fixent un objectif de 10% en
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protection forte don t 5% des eaux marines en métropole. De maniéere a répartir cet effort, des cibles par
fa-ades maritimes ont ®t® fix®es en fonction des sp®

humaines (voir tableaucirapr s) . EIl | es p er ooattibutemde tous ées terstaireseem  u n e

fonction de |l a sp®cificit® de | a biodiversit® comme
permettre déatteindre collectivement |l e cap ambitieux
LeDSF nt gre ainsi une trajectoire de d®veloppement de

cible surfacique fixée pour la fagade.

MEMN 1%
NAMO 3%
S 3%
MED 5%

Cibles ZPF par fagade issues de la SNML et SNB

DOCUMENT @RIENTATION ET DE GESTION DES GRANULATS(RAKBGM)

Le DOGGM, intégré a laSFM a vocation ° de®finir un cadre pour
déextraction de granul ats mar i nsécanomiques atdes sensbiitéapt e des
environnementales de la fagade selon un objectif de développement durable et dans une approche

intégrée.

Le DOGGM d®finit un objectif de capacit® de producti
maritime, afin de répondre aux besoins des territoires en compatibilité avec la protection du milieu marin

et la préservation des autres activités, pour une durée de 12 ans, tenant compte des sensibilités
environnementales et des nécessités socieéconomiques.

Lé®l aboration du DOGGM cATh2sdu ller eyde du BAMM ales la soasrédibd 2 5

marine MancheaMer du Nord adopt® en 2016. Pour | e deuxi me
les PAMM ont été intégrés dans les DSF, dont ils constituent le volet environnemental conformément

au décret n° 2017-724 du 3 mai 2017 intégrant la planification maritime et le PAMM dans le DSF (Cf.

Annexe 9).

Dans le cadre de la planification maritime, le DOGGM doit concilier les exigences socieéconomiques
avec les contraintes environnementales de la fagade MEMN. L'objectif du DOGGM est de permettre une
gestion durable des granulats marins dans un contexte de raréfaction de la ressource terrestre et de
| éaccroi ssement des besoins nationaux.

Le DOGGM MEMN concr®tise |l e r®sultat dé®changes avec
granulats mari n s , déacteurs socioprofessionnels marins, dée
d®concentr®s de | é£tat de | a fa-ade, sous | a supervi
travers du CMF.
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PvhDw! aa9{ 59 alL{ 9 D®RBECTWENTRRI 59 [!

Dans | e but de ma triser |l es pollutions dues =~ | é®pa
directive européenne 91/676/CE du Conseil du 12 décembre 1991, dite directive «nitrates », prévoit que

les Etats membres désignent des «zones vuinérablesY et quéils adoptent des prog
ces zones.

En 2021, 93% des communes du bassin SeindNormandie sont classées en zones vulnérables et donc
concern®es par | es obl i ga tHEngégien HdutsdepFrr cagnrceemmel édeénascetmibad r
territoire est classé en zone vulnérable par rapport aux pollutions parlesni t r at es déo.sr i gi ne ag

En France, -8@aduicdde RREd 1l éenvironnement d®finit | e c
déact nittatesY ,U déappl i caterzone vumdrdble, ¢radnit@ar r

a un progr amme dé a(PAN) oonssitué rda mesores anhtionales communes a
| éensemble des zones vuln®rabl es, arr°t® par | e
| éenvirognnement

a des pr ogr ammegional¥ (RAR)constitugs de mesures spécifiques a chaque zone

ou partie de zone vulnérable, arrétés par les préfets de région.
Le 7" PAN a ®t® do®&fini par | éarr°t® interminisle®ri el d
7iéemes PAR de la région Normandie et de la région Hauts-de-France ont été élaborés en 20232024. lls
renforcent certaines mesures du PAN et d®limitent | e:

au d®cret du 31 mars 2023, et pr®voi euwtimt® parisgpaeent déa
de lixiviation des nitrates.

Les programmes PAN 7 et PAR ®e la région Hauts-de-Fr ance ont f aEE$t| @dcEhijnetavd &u
| €. Au moment de la rédaction de cerapport, | ¢ EES | éavi s de | éAe né®aai ent p
région Normandie.

Concernant le PAN7 , e Indigie dans son avis du 18 novembre 2021 «Le PAN devrait étre un levier

de mi se en &duvre de | a DCE visant» "LéEesSfahaoameitPadegsal
programmes dé a aluée ni déman&ée.sés pnogres &mut limités, sans pouvoir les attribuer

ces programmes. Le projet en reste " des ®volutions
du BEEdes eaux, sans reprendre certaines propositions nt ®r essantes de | é®valuatio
Cellec i souligne déailleurs que certaines meesul r e s S0
environnementalY . elcéohsi d re quéil e s ¢ significapv@meattias ambidoss du el ev er
PAN>».
Concemant le PAR 7 Hautsde-Fr ance, | é®valuation envestnequekePERnt al e d
7 contribue " | éatteinte des OE portant sur-OFElg¢eutrop

D5-OE2, D50E3 et D50E4) en limitant les teneurs en nitrates dans les eauX!. Lé ®v al uati on
environnementale indique également que la compatibilité entre le PAR 7 et le DSF est établie. Le PAR 7
concourt : | éatteinte des objectléd ®saldwathDSoFn seunrv ilreo nwa
conclut donc que le 7°™ PAR Hautsde-Fr ance est coh®rent et compatible a
Programmes retenus dans | éanalyse.

LRapport sur | é®valuatifpnognammendémentahsdde7!l a di-rective
de-France (Studéis), page 79.
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Pour s aeipdauetans sbnéavis du 23 novembre2023«qué ~ | éi nst ar des g®n®r at i
la 7e génération des programmes dé act i ons nitrates ne satisfait pas [
nitrates Y et, plus g®n®ral ement, néest pas en ad®qgu
des eaux et de».ABars gpgae |V Eabpeetif est derréduirp ed des p
incidences de | éutilisation des fertilisants agricole
mi se en duvre néexamine pas di ff® r entes mesures possi
de leur effhuacbh®ement bktela sant® humai®®PANeEN cons
des précédents PAR, il est peu probable que ce ¥ PAR des Hautsde-France permette a la région de

sortir de son classement int®gral enégmdén.Bemémeésa®r abl e,
contribution ~ | édela bGEicommede h BGSMM bst ropromisess.

342[ S&a tt{ R2yd fQFNIOAOdA I A2y Said T &

SCHEMAREGIONAL © MENAGEMENDEDEVELOPPEMEIDURABLE ETCDGALITE DEEERRITOIRES
(SRADDET)

Le SRADDET est un document de planification stratégique, prescriptif et intégrateut?, qui fixe des
objectifs de moyen et long termes pour le territoire régional dans les domaines suivants : équilibre et
égalité des territoires, implantaton des di f f ®r ent es i nfrastructures déint ®i
des territoires ruraux, habitat, gestion ®conome de
transports, ma trise etdevdPoel eppemantdedd éREKPl 6] t ¢
renouvelables( not amment pour lutté @Gotle ie erangement dimatique, pollution de
| éair, protection et restauration de |l a biodiversit®,

Le SRADDET est opposable avec une hiérarchie de compatibilité\eec le SDAGE et de prise en compte

par | e DSF. En effet, |d$lddsposidei desl denhvéaonnhneiment
doit étre pris en compte par les plans, les programmes et les schémas (PPS) applicables aux espaces et

territoire s maritimes sous souveraineté ou sous juridiction nationale, les fonds marins et le soussol de

la mer, lorsque ces PPS sont susceptibles d'avoir des incidences significatives sur la mer.

Les SRADDET de Ia&Normandie et des Hauts-de-France ont été adoptés en 2020. Les lois votées depuis

2020, et plus particuli rement I a |l oi Climat et R®sil
|l es SRADDET déobjectifs suppl ®mentaires en mati re
activités logistiques et gestion des déchets.

Ainsi, apres une nouvelle phase de concertation, la premiére modification du SRADDENormandie a été
adoptée par le Conseil Régional de Normandie le 25 mars 2024 et approuvée par le préfet de la Région
Normandie le 28 mai2024rendant | éensemble du sch®ma modi fi ® jurid

PRISE EN COMPTE DDSFMEMN DANS LESRADDETNORMANDIE

Le document a été co-construit de maniére itérative afin de définir les grandes orientations et de préciser
certains objectifs et proposition s de régles. Le SRADDET fixe des objectifs de moyen et long termes en
matiére :

o

a d'équilibre et d'égalité des territoires ;

12 e SRADDET integrele Plan Régional de Prévention et de Gestion des Déchets (PRPGD)e Schéma Régional
Climat Air Energie (SRCAE le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE)le Schéma Régional des
Infrastructures et des Transports (RIT),l e Sch®ma R®gi on&(R)de | él ntermodal it
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a d'implantation des différentes infrastructures d'intérét régional ;
a de désenclavement des territoires ruraux;

a d'habitat ;

a de gestion économe de l'espace;

a d'intermodalité et de développement des transports ;

a de maitrise et de valorisation de I'énergie ;

a de lutte contre le changement climatique ;

a de pollution de l'air ;

a de protection et de restauration de la biodiver sité ;

a de prévention et de gestion des déchets.

Le DSF cycle 1 est cit@eux fois dans le corps principal du SRADDET Normandieglans le volet « Valoriser

et protéger les atouts du littoral normand » - Objectif 10 : protéger les espaces naturelslittoraux et les

milieux estuariens ; et dans le volet « Bjodiversité.: valoriser les espaces caractéristiques de la

Normandie » - Objectif 62 : préserver et restaurer la fonctionnalité des milieux litoraux.Dans | éobj ect i
10, la référence au DSFcycle st tr s br ve, il est surtout fait me
20152050 du Conservatoire du Ilittoral dont | éobjectif
en particulier |l es acqui siti on ®glabale(endien avecdeadscumesté i nscr i
nati onal et |l es documents territoriaux ~ | é®chell e de
clairement fait référence au lien avec le DSF pour la réduction des apports et la présence de déchets en

mer et sur le littoral (nouvelles actions environnementales du DSFcycle 1,D10-OEQ01: Déchets en mer

déor i gi netDilOe OBOZ Béchets issus des activités, usages et aménagements maritimes).

Il est également fait référence une fois au DSF cycle 1 dange fascicule des regles générales du SRADDET
Normandie, et ce, dans le processus de ceconstruction de projet du SRADDET mené en 2017 et 2018,
avec la prise en compte desévolutions en cours (¢ 0 mm élabbration du DSFpour la Manche-Mer du
Nord).

L é A eiqué dark son évaluation environnementale«xq v é/ /| néy a pas eu de mise 7 |
/| éarticul ation du projet de SRADDET modi fi ® avec | es

ayant fait | éobjet dé®vol tiondwSRADDE T Eberrdappeliet égatemerite p v/ s/
«qgquéell e avait d® ~ recommand® dans son avis déavril
/| é®val uation environnementale par une anal yse d®tail
dispositions du SDAGE et des Pl an de Gestion des Risques déln
Bretagne et SeineNor mandi e, ainsi que de son articul ation avec
le DSF Manche EstMerdu Nor d et [ e pl an déact i on opespormdant»e mi | i eu n

Dans la SFMMEMN révisée, | é®volution des obj ect-éconemigeeasesta onne mer
prioimi neur e, ai nsi | é adavaait resteeinclthegéd. Audasdin, la SFMMEMN eévisée
sera prise en compte en temps voulu lors de la révision du SRADDE Normandie.

PriSe EN coMPTE DDSFMEMN DANS LESRADDEHAUTS DE FRANCE

Lé®l aborati odesdanst&RABDDE®E est | e fruit déun travail de
r®gi onaux de | éam®nagement du t-cderFrance. beSRADBPETI|I séat ercl
autour de trois grands « partis pris », reposants chacun surplusieurs orientations :

o

a Parti pris | : Une ouverture maitrisée, une région mieux connectée (3 orientations) ;
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a Parti pris 11 : Une multipol arit® conftaritore®e en f &
régional (5 orientations) ;
a Partiprisill: Un quotidien r® nvent® séappuyanqualittsur de

de vie accrue (5 orientations).

Lerapport du SRADDETes Hauts-de-France mentionne le DSF MEMN dans le chapitre des atouts inter
territoires (sous-titre : « Assurer un déweloppement »). Le SRADDET se propose de fixer des objectifs
cohérents et complémentaires avec les objectifs fixés par laSNML, en cours de déclinaison dans le DSF
MEMN. La Région Hautsde-France a ainsi défini 3 enjeux a prendre en compte par le DSF :

a led®vel oppement de | g®conomie mariti me
a |l es conditions de pr®servation de | éattractivit®
a des enjeux de connaissance et de gouvernance.

Le DSF cycle 1 est également citéine fois dans le fascicule des regles générales du SRADDET des Hauts
de-France section « Gestion prospective et solidaire du littoral » dans la régle générale 10 (GEEBIO)
pour une réflexion stratégique sur la gestion des risques littoraux (adaptation aux risques de submersion
marine et dé®rosi on cilestrecommandé ald gemitsirelitoraoxicengeinésrde ,

d®vel opper des partenariats avec | es acteurs en charg
charge de la gestion des risques naturels. Les SCoT/ PLU / PLUI ehartes de PNR concernés paivent
séappuyer sur l es ®tudes d®j "~ men®es sur l e sujet, [

Prévention des Inondations, et sur le DSF.

Enfin, | e DSF cycl e &dRamaerttenviconnerentd dunSRADDETAHautsdexFeancé
ddanslechapitre 111 .3.1i. I nci de nc&Risqueonaterels, techrlolbgeset s ur | é ¢
sanitairesL e ri sque déi nondati on ®t ant-dé-Frangerce demierpsadienr i squ e
pris en compte au niveau du territorial régional. Tout ef oi' s, ce néest pas | e cas d

(centrale nucléaire, installations classées «<SEVESG3), qui sont peu appréhendés au travers du SRADDET
alors que ces derniers sont identifiés dans le DSF cycle 1.

Concernant | éar tDET HdutsdeiFomnde &RADO | es autrede pl ans
indigue dans son évaluation environnementale que «/ e SRADDET ne prend pas en cc
des plans et programmes potentiellement concernés et ne distingue pas ceux avec lesquels le RADDH

doit étre compatible. Elle se limite a une mise en paralléle des orientations de chaque plan et conclut

sans démonstration a leur cohérence ou a leur compatibilitéY . Léaut ori t® environnemen:t
« pour les plans de niveaus up ®r i e ur , ce volet de | é®valuvuation env
compatibilité du SRADDET avec leurs disposition¥Y . Céest tout particuli reme]
concerne la compatibilité avec les orientations nationales pour la préservation et la remise en bon état

des continuit®s ®cologiques, avec | es SDAGE et avec
mention du DSF MEMN.

Dans la SFMMEMN révisée, | é®volution des obj ect-éconemiggesesta onne mer
priori mineure, ainsil é anal ys e d devrhithesterinchangde.aAt besoim, la SFMMEMN révisée
sera prise en compte en temps voulu lors de la révisiondu SRADDETHauts-de-France

STRATEGIEFOUR LA GESTION INTEGREE DU TRAIT DE COTE

Dans le prolongementdesrecomman d at i ons du Grenell e de | a mer, |l a Fr
stratégie nationale de gestion intégrée du trait de cote (SNGITC). Elle vise a renforcer la résilience des

espaces |littoraux en ma’ trisant 7 | oitoiges exposésnetenl € oc c up
séappuyant sur le rtle des milieux natwurels cttiers
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(submersion marine, érosion, inondation, etc.). Elle promeut le développement de projets de territoire
dans le cadre de stratégies terrtoriales pour la gestion du trait de cbte.

La r®gion Nor mandi stratégic eégidnaledde gedton ictegnéen de la bande cotiere

(« Littoraux Normands 2027 ») permettant de f ®d ®r er |l es acteurs normands
| éadapt at itares littdraux auk effets du changement climatique. EI | e séinscrit comm
déclinaison des politiques publiques sur le littoral normand.

Léadaptation des t er r ienh effetrum £njell régidna majeux pour tequsltla t u e
Nor mandi e séest engag®e depui s de nombreuses ann®es
partenariats et projets. La stratégie « Littoraux normands 2027 » comporte quatre ambitions prioritaires :

1.Conforterle pilotage et | éani mation de |l a gestion int®gr®e d
2Produire et partager une connaissance approfondie d
qui y prennent place ;

3. Mieux prévenir les risques littoraux, gérer activement les situaions existantes et stimuler les

mutations nécessaires ;

4. Renforcer la communication quant aux évolutions de la zone c6tiére et aux risques associés.

A |l éheure actuelle, il néexi st edepFaarceede strat ®gi e r ®gi

PLAN DE GESTION BESQUES@IONDATIONPGRI)

Le plan de gestion des r bassip&eansNodrandie 208242827 a ééuadopt® GRI ) du
le 3 mars 2022 par le préfet coordinateur du bassin (mise a jour du premier PGRI pour la période 2016

2021). 11l d®termine |l es territoires " risques déinondati
une stratégie locale de gestion du risque inondation (SLGRI} 16 TRI ont été identifiés en 2012 (pas

déajout r®al i s® en 2018 ) (C.rFgurecciedesboésextrbite dul PGRI&Seineon du P
Normandie).
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DES OBJECTIFS SUR
LES TERRITOIRES LES PLUS
EXPOSES AUX INONDATIONS

Le PGRI fixe des objectifs spécifiques aux 16 territoires reconnus comme
arisques d'inondation jugés les plus importants (TRI) sur le bassin. lls
concernent 372 communes qui rassemblent 42 % de |z population et 56 % des

emplois du bassin.

Sur les TR, les stratégies locales de gestion des risques d'inondation (SLCRI) déclinent
|es objectifs du PGRI. 15 SLGRI ont été élaborées (une seule stratégie locale étant retenue

pour les deux TRI de Caen et de Dives-Ouistreham).
14 d'entre elles ont été approuvées.
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D Stratégie locale de gestion du risque inondation

Sources : DRIEAT / BD-Carthage-SANDRE-Cours eau-2021/ ©ICN-BD TOPO®2021

0_50 100 ksm — Cours d'eau principaux Bl Territoire a risque important diinondation (TRI)

Figure5-Carte des territoires " risque important
Le PGRI doit prendre en compte | e DSF et °tre compat:
du PGRI produite en septembre 2020 a anal Jesallleall éar ti cu

ci-dessous mettant en relation de cohérence les objectifs stratégiques environnementaux du DSF avec

le PGRI 20222027.

TableauldAnal yse de |

éarti

cul ati entre |

2020).

on e

PGRI eet | e

Obijectifs stratégiques environnementaux du DSF

PGRI

D01 Oiseaux marins
e Maintenir ou restaurer les habitats fonctionnels des
oiseaux marins dans les zones humides littorales

Les sous-objectifs suivants vont contribuer a préserver les
zones humides littorales :

1.C Planifier un aménagement du territoire résilient aux
inondations

2.C Agir sur l'aléa en préservant et restaurant les zones
d’expansion des crues et les milieux humides contribuant
au ralentissement des écoulements d'eau

2.D Préserver et restaurer les milieux naturels et espaces
cotiers contribuant a limiter le risque de submersion marine

D08 Contaminants

e Réduire les apports de contaminants dus aux apports
pluviaux des communes, des agglomérations littorales
et des ports

1.E Planifier un aménagement du territoire tenant compte
de la gestion des eaux pluviales

2.E Prévenir et lutter contre le ruissellement des eaux
pluviales a I'échelle du bassin versant

- Réduction de la pollution apportée par les eaux pluviales

D09 Contaminants / questions sanitaires
e  Réduire les apports et la présence des déchets
d’origine terrestre retrouvés en mer et sur le littoral

3.B Se préparer a la gestion de crise pour raccourcir le délai
de retour a la normale

= Meilleure anticipation de la gestion des déchets en
situations de crise

Par ailleurs, en

pl us

de | a coh®rence de

s objectifs

stratégique du DSF relatif a la gestion du littoral et de son artificialisation, et la prévention des risques
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naturels : « Définir, en application de la Stratégie Nationale de Gestion du Trait de Cote, une ou des
stratégie(s) concertée(s) a la bonne échelle, de gestion des risques naturels en Manche Es¥ler du Nord
et ma’ ' triser [ éarti fi cmaeastcohgrem dvertes abgctifysaivartsadu RGRE: ma r i t i n

a Objectif 1 - Aménager les territoires de maniére résiliente pour réduire leur vulnérabilité et
notamment sa disposition 1C4 « Développer une planification de la gestion du trait de cote
prenant en compt e | eetdesubmagsiorees lescbdgiaunde biabiearsitéorn
mais également le sous-objectif 1.A « Evaluer et réduire la vulnérabilité aux inondations des
territoires »

a Objectif 2-Agir sur | éal ®a pour augmenter |l a s®curit®
dommages et en particulier les sous-objectif 2A«/ nscrire [ a r®duction de
dans une strata®gie de long ter me : I»®@®c hel |l e
Accompagnement des ouvrages de protection par des dispositions visant a en maitriser les
impacts négatifs) et 2.D « Préserver et restaurer les milieux naturels et espaces cotiers
contribuant a limiter le risque de submersion marine ».
Dans la SFMMEMN révis ® e , | é®volution des o0bj eeétondmiuesastvai r onnem
prioimi neur e, ai nsi | éanal yse de | éarticulMBMNE@Eviséedevr ai t

sera prise en compte en temps voulu lors de la révision du PGRISeine-Normandie.

Le PGRI dubassin Artois-Picardie 2022-2027 a été approuvé le 18 mars 2022 par le préfet coordinateur

du bassin (mise a jour du premier PGRI de 2015) | | d®t ermi ne | es TRI sur | esqg:
une SLGRt 11 TRI ont été identifiess en2012( pas déaj ou2O0Or Pal ss@®eehéd®t ual i sa
(Cf. Figure 3 extraite du PGRIArtois-Picardie).

[] Périmétre de stratégie locale
Stratégie locale (communes)

Territoire a Risque important
d'inondation (TRI)
| Département

0 10 20 km

Figure6-Carte des territoires ° risque important

Le PGRI doit prendre en compte | e DSF et °trAeacompati
rendu son avis sur lePGRIdu bassin ArtoissPi car di e | e 24 f ®vr i<ele P GROdit . LéAe
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étre compatible avec le dossier stratégique de fagade maritime (DSF) Manche EstMer du Nord. Le
dossier identifie les dispositions qui sont en relation avec le DSF mais ne conclut pas formellement sur
le rapport de compatibilité ».

STRATE@®ESREGIONALES MER ET LITT@8RML)
Le projet de SFM MEMN révisée rappelle que la facade maritime dispose d éi nst ances

dispositions qui ont été arrétées pendant les Assises de la mer lancées en mars 2013.

La région Normandie a adoptée, le 18 mars 2019, une stratégie maritime qui comprend 6 axes
stratégiques :

l.Conforter | éidentit® ;maritime de | a Normandi e
2Favoriser |l e d®vel emnaemetdlivialed,;e | € ®c o n o mi

3. Orienter et former aux métiers liés a la mer;

4 Favoriser |l a recherche, | g d®vel oppement et |
5. Garantir un aménagement durable du littoral normand ;

6. Instaurer une gouvernance adaptée et préparerl é aveni r .

En ce qui concerne larégion des Hautsde-Fr anc e, e | Id'enParléreestide laiMet e® 2020.Ce
dernier est composé des acteurs de la communauté maritime (professionnels de la mer, collectivités et
experts) et fédére 130 membres des communautés académiques, socieéconomiques, des collectivités,

I
gouvernance compl ®mentaires au CMF, dont l e travai

éi

mai s aussi de | éEtat et dé®t abli ssements publics,

(transition écologique et climatique, portuaire, économie maritime et attractivité) sont identif iés les
enjeux ®conomi ques, environnement aux, cul turels

AUTRES DOCUMENTS STRUCTURANTS

Dans la SFM MEMN révisée i | est senpealu®/ mpénhaklt r ®side dans

gestion des bassins versants et du littoral, les stratégies des collectivités territoriales, les schémas

ma i

ocal

nnao:

de

S

/

di recteurs déam®nagement et de gestion des eaux (SDAG
/| es sch®mas r ®gionaux de d®v des tepipresf@RADDEL) ules achdmas e t

de coh®rence territoriale (SCOT) et /es plans
(PLUi)». Cet enjeu a été mis en avant dans la SFM révisée par une étiquette de signalement &/en terre

mer»auregardde ce qui contribue ™ |l a prise en compte
| éat t e iBEEetlesgréaessus de transitions.

Nous pouvons égalementciterdé aut res PPS

a Le plan de gestion des poissons migrateurs (PLAGEPOMI) 2022027 des bassins Seine-
Normandie et Artois-Picardie. Il a pour objet de proposer des mesures visant a pérenniser les
populations de migrateurs amphihalins du bassin (saumon, alose, lamproie, anguille, etc.) et
contribue a parfaire la connaissance du bassin. A cditre, il est cité pour prise en compte au
regard de | éobject rAGOEORB.i r onnement al D01

13 Adapter les prélévements en aval de la limite de salure des eaux (LSE) d'espéces amphihalines de maniére a
atteindre ou a maintenir le bon état du stock et réduire les captures accidentelles des espéces amphihalines dont
la capacité de renouvellement est compromise, en particulier dans les zones de grands rassemblements, les
estuaires et les panaches estuariens identifiés par les PLAGEPOMI

Page 56 sur 334

adé
/| ocau
de ce



EESES STRATEGIES MARITIMES DE FACADBAANCHEESTE MER DUNORD

a Les sch®mas r®gionaux de d®vel oppement ®conomi qu
(SRDEII) normand 20222028 et des Hauts-de-France 20222 0 2 8 . La DIRM MEMN né.
sp®ci fiquement associ®e ~ | é®l aboration de ces s

Enfin, des PPS conduitsd é ®c hel | e territoriale: m®rite ®gal ement de

Le parc naturel marin des estuaires picards et de la mer d'Opale;

Qo

a Les SAGE cotiers
A Pour la Normandie : Ouest Cotentin, bassin de la Douve et de la Taute, Sée et Cotiers
Granvillais, Orne aval etSeules.
A Pour les Hauts de-France: Delta de | éAa, bassin cttier du
aval et cours déeau cltiers, Val |l ®e de | a Br es
a Les SCOT ayant une facade littorale (ou littoraux}

A Pourla Normandie : Pays interrégional BresleYeres, Pays Dieppois Terroir de Caux, Pays
Plateau de Caux Maritime, Pays des Hautes Falaises, Le Havre Pointe de Caux estuaire,
Nord du Pays déAuge, Caen m®tropol e, OuBsessi n, P
Pays de la Baie du MontSaint-Michel.
A Pour les Hauts-de France: Flandre-Dunkerque, Pays du Calaisis, Terre des Deux Caps,
Boulonnais, Pays Maritime et Rural du Montreuillois, Baie de Somme Trois ValléeRays
interrégional Bresle-Yeres.

Les parcs naturels régionaux des Boucles de la Seine Normandet des marais du Cotentin et
du Bessinparticipent a la qualité du lien terre-mer.

Qo
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4. 00 AYAUGAlLf RS fQSy©
facade

4.1. LES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX A CONSIDERER

Les sources mobilis®es pour r®al i ser | é®t at initia
environnementaux a prendre en compte sont principalement issues de la production scientifique réalisée

dans | e cadr e de tloisienacysledesPAMMi(évaluationiditele de | é ®t at des m
marins et analyse de | éi mpact e nyv autitendela EMM.dlois des act

sources principalesont été mobilisées au sein de cette production :

a les fichessynthésesd é ® v a | du 8EEdes descripteurs de la DCSMM,;
a les fichesdes activités socio-économiques produites par le CEREMA ou 'UMR AMURE
a l e rapport d e I|denéficefid® etihigérarchisation ®@les @njeux écologiques des
facades maritimes métropolitaines ».
Lanotion déenjeu environnement al au sens de | éEES ®t a

la structuration des enjeux établie au cours des EES du premier DSF (volet stratégique et volet
opérationnel) a été reprise, avec quelques évolutions pour prendre en compte (1) des demandes
déapprofondi ssement expri mPes par IES§ AtE2) dkaamoaveasxe s avi s
®l ®ments contributifs 7 | é®&ansalbsfiches gaedeseripteurscha@amment). ®t at d

La liste des 19 enjeux a prendre en compte, répartis en trois catégories, est présentée dans le tableau ci
apres.

Page 58 sur 334



EESES STRATEGIES MARITIMES DE FACADBAANCHEESTE MER DUNORD

Tableau?2 & Liste des 19 enjeux pris en compte.

Correspondance aux

Cat ®gori e Acron. Enjeu environnemental . Eléments caractéristiques
9 ) descripteurs DCSMM q
. . ual i t® des rands
HB Habitats benthiques D1-HB . Q P g .
biogénigues, rocheux, sédimentaires, humides
HP Habitats pélagiques D1-HP Habitats profonds, réseaux trophiques
Distribution et abondance des espéces:
= . maine vital r édentair
MT Mammiféres D1-MT et Reptiles Sl t? LY oypes SO0
grands dauphins, colonies de phoques, zones
déal i ment at i o ntortues mdrimes |
Distribution et abondance des espéces:
. » nidification, zones ¢
Enjeux liés aux oM Oiseaux marins D1-OM sites déhivernage déo
com.[?osante.s du zones de densité maximale, zones
milieu marin fonctionnelles, oiseaux migrateurs
Distribution et abondance des especes: zones
fonctionnelles halieutiques (frayéres,
PC Poissons et D1-PC nourriceries), populations localisées
céphalopodes (invertébrés benthiques, élasmobranches),
secteurs de concentration et de migration des
poissons amphihalins
Etat du stock des espéces de poissons,
EC Espéces commerciales D3 crustacés et mollusques exploitées a des fins
commerciales
N TR Espéces non indigenes a caractereenvahissant
ENI Espéces non indigenes D2 P 9 . 5
ou perturbant les écosystemes
Eut Eutrophisation D5 Eutrophisation déor
P Perturbations et pertes physiques des fonds
Int Intégrité des fonds D6 P . physiq
marins
Changements . .
. . Hyd . D7 Conditions hydrographiques
Enjeux liés aux Y hydrographiques ydrographiq
pre§§|ons s‘_" le Cont Contaminants D8 Contaminants chimiques dans le milieu
milieu marin
Contaminants chimiques ou microbiologiques
Qs Questions sanitaires D9 présents dans les produits de la mer destinés a
la consommation humaine
. uantité de déchets et micro-déchets
De Déchets D10 Q . s
flottants, sur le littoral, sur le fond, ingérés
Br Bruit D11 !\llveaq de pertu.rbatlc'm.s §onores par. bruit
impulsif ou continu d'origine anthropique
Paysages terrestres et 3 Elements de paysages littoraux (phares,
Pay ysag . Non concerné - p. ysag .(p
sous marins classifications) et sousmarins
GES Emissions de GES Non concerné Emissions de GES
Autres enjeux Air Qualit® de Non concerné Polluants atmosphériques
environnemen-taux 2 I
) isques naturels et , . L ) .
Ris q ) Non concerné Risquesclimatiques, naturels, industriels
humains
. , Production de connaissances sur les milieux,
Co Connaissance Non concerné

les espéces, les activités socieéconomiques
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4.2. ANALYSE DE CETAT DES ENJEUX ET DE LEUR EVOLUTION

La facade MEMN se caractérise par

a

Qo

Qo

un vaste domaine public maritime naturel fagonné par des marnages extrémement variables
et des courants de marée les plus forts de toutes les cétes métropolitaines;

des fonds peu profonds allant globalement de 50 a 100 meétres. La fosse des Casquets atteint
cependant 160 metres. Les zones littorales présentent une dynamique assez marquée. Ainsi le
trait de cbte évolue grace a la marée semidiurne, ,aux conditions climatiques, et aux transits
de sédiments;

un hydrodynamisme important avec de nombreux fleuves et estuaires formant au contact du
milieu marin des baies, ou, de facon plus modeste, des havres au débouché des petits fleuves
cotiers.

Au titre de la DSCMM, la facade maritime MEMN est intégrée au sein de la sousrégion marine Manche
- Mer du Nord (SRM MMN). Sur les 11 secteurs a enjeux écologiques identifiés au sein de cette sous
région marine, 8 secteursappartiennent la facade maritime MEMN. La détermination des secteurs de la
carte des vocations de la fagade maritime MEMN s'est calquée sur ces 8 secteurs & enjeux écologiques.
Les zones de vocation integrent a la fois les enjeux environnementaux et les enjeux socieéconomiques.

5 ZarunT Bristol Reading o
o o

CARTE DES SECTEURS DE MANCHE-EST
MER DU NORD

.0

o e

Saint-Pierre‘Port

Sain}-Hélier

D | o
»% X =
v O

N ool
. Saint-Briétic

¥ \

Pas_d€

oSouthampton Palais
S Portsmouth

Brighton
o 9 Eastbourne

© o

Le Havre
o © » Rouen

—v
Caen
o

Normandie

~

Amier
o

Pari
(o]

ile-de-Fri

: Caps et détroit du Pas de Calais

: Estuaires Picards et mer d’Opale

: Cote d’Albatre et ses ouverts

: Baie de Seine

: Large Baie de Seine

: Nord Cotentin

: Ouest Cotentin Baie du Mont Saint Michel
: Mer Celtique et Manche Ouest

OND S WN S

Contributeurs
AH, XH, MR, SP, GdR, OA, VT

Précaution d’usage : Par souci de lisibilité,
les enjeux moyens et faibles de chaque
secteur n’ont pas tous été renseignés dans
les tableaux.

Figure 7 - Carte des secteurs de Manche Est Mer du Nord (source : OFB, janvier 2024).
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4.2.1 Les enjeux liés aux composantes du milieu marin
HABITATS BENTHIQUES

LOCALISATION DE8RINCIPAUX ENJEUX CONCERNANT HEBITATSBENTHIQUES

Lafacade MEMN est une partie de la sous-région marine particulierement représentative des habitats
sédimentaires de type gravelo-sableux qui occupent plus de 95% de ses fonds. Les zones de baies et
estuaires sont caractérisées par des sédiments fins plus ou moins envass tandis que les zones a forts
courants (le détroit du Pas de Calais, le centre de la Manche et les cétes haunormandes), sont
caract®ri s®es par des s®di ments plus grossiers
Des bancs de maérl (algie marine a enveloppe calcaire) sont recensés sur les fonds autours des iles de
Ch au s ey . écdlodgiqua jes habitats sédimentaires est notifié dans 7 des 8 secteurs de la facade
MEMN. Léenj eu y es tmajeur posries s@din@ntchetérogenes subtidaux (2 secteurs),
les sédiments grossiers subtidaux (1 secteur) et les sédiments intertidaux (1 secteur), et comméort pour
les sables moyens subtidaux(2 secteurs) les sables fins subtidaux (1 secteur), les vasiéres intertidales (2
secteurs), les sédiments grossiers subtidaux (2 secteurs), les sédiments hétérogenes subtidaux (1
secteur), et les sédiments intertidaux (1 secteur)

Les bancs de sables sonbien représentéssur la facade notamment sous la forme de dunes hydrauliques

al

fagonnéesparleshoul es et courants, qui pr®sentent une ai

réduite avec un enjeu de conservation fort. Ces dunes hydrauliques sousmarines sont présentes a
| éouvert d,easx alwokld duadétroie du Pas de Calais et dans le golfe normand-breton
principalement.L € e n j e notifi§ dars g secteurs sur 8, etconsidéré comme fort dans 3 secteurs

Quelques habitats rocheux sont présents, principalement au large de Cherbourg, puis sur le littoral du
Calvados et prés du cap GrisNez.Léenj eu ®col ogique des hab4durad s
secteurs de la fagadeMEMN. Léenjeu vy estfortcpour ks abrimucautés calcaires (1
secteur) et pour les récifs infralittoraux (1 secteur).

Plusieurs habitats biogéniques, de type bancs de maérl, herbiers de zostéres marines et naines, récifs
déhermell es ainsi qgue | aminaires s meallds (blo-consrliciiors® s
baties par de petits vers marins) se développent sur le littoral sud de Granville, dans la baie du Mont

S

re

u

ani

d

roch

r

SaintMi ¢ h el (r®cifs par mi |l es plus importants déEurope

brunes) colonisent les fonds marins rocheux tout autour de la Pointe de Cherbourg ainsi que le littoral
entre Boulogne-sur-Mer et Calais. Enfin des herbiers de zostéres (herbes marines) ont été recensés
autours des Tles de Chausey et en plusieurs secteurs entre Granville et Gouvillesur-mer. Si dans la SRM

MMN on ne retrouve aujourdéhui plus déherbiers de
Esteten MerduNord (au-d el ™ de | éestuaire de | a Seine), ces
habitat remarquableenManche centr al e. L é e nj ebhenthi@®ues ésbngtifiégdans 6 d e s

secteurssur8.Lé enj eu y est anajeuspouwdt [Byh@melles i seeteur- Ouest Cotentin Baie
du Mont -Saint-Michel), et fort pour les bancs de maérl (L secteur), les hebiers de zostéres marines (1
secteur), les laminaires (1 secteur), les huitres plates 1 secteur), les bancs de moules intertidal (3
secteurs), les prés salés atlantiques (1 secteur), les banquettes a lanice (1 secteur), les bancs de moules
subtidaux (1 secteur), et les végétations pionniéres a salicornes (Zecteurs)

Enfin, des structures géomorphologiques particulieres et spécifiques a la facade sont présentes: les

Ridens de Boulogne et les roches Douvres. Chacune est notifiée dans un seul secteur. lEnjeu est
considéré comme fort pour les ridens de Boulogne.
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111 AS.4 - Saciments hétdrogines subtidsux
[ AS.6 - Récifs bogénes subtidaux
[l Na - Pas de quakfication dhabitat Eunis

Points d'attention :

- Données sources basées sur la carte
de synthése la plus exhaustive
existante sur les habitats benthiques
(EUSeaMap) mais s'appuyant sur un
modele prédictif

- Données ponctuelles sur les habitats
particuliers dans une carte spécifique
Projection : RGF 1993 Lambert-93 | pour plus de lisibilité

Sources : ADMIN (06N 2022); ics 2022) ; SHOM i i Qi
L] 50 100 km

Figure 8 & Typologie (niveaux simplifiés) des habitats benthiques au niveau de la fagade (EUSEAMAP

2021).

Habitats particuliers

B Foréts de laminaires

I Bancs de Maer

1 Récifs dhermelles
Banquettes de haploops

Herbiers de zostéres

Préfecture maritime

== Limite extérieure de
la zone économique
exclusive francaise
— Limite extérieure
de la mer territoriale

—— Limite de fagade maritime
Projection : RGF 1993 Lambert-93 | [ | Limite départementale

Sources : ADMIN EXPRESS (GIGN 2022) : EuroGlobalMap (GEuroGeographics 2022) ; SHOM ? = BN
0 50 100 km
Figure9aHabi t ats particuliers inventori ®s

et

cartograp!
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SITUATION DES HABITATBENHIQUES: ECART ALBEE

Le grand type dRothasbet técfs biogeGes knfralitthraux» est évalué en bon état
écologique sur la facade MEMN.L é ®t at ®c ol ogi g u &THks sxcomhu potrcauseaait r e s
représentativité spatiale et temporelle des données insuffisante.

Roches et récifs biogenes
infralittoraux* ..
Sédiments intertidaux ..
Sables infralittoraux “
Vases infralittorales “
Sédiments hétérogenes infralittoraux “
* f£valuation men®e de mani re qualitative : combinaison doéindi

Deux Autres t yAJH snt &éééhabuds,lds hetbiers de zostereset| es rr ®ci f's déhern
mais leur état écologique estinconnu.

Herbiers de phanérogames : Zostera ‘.
noltei et Zostera marina*
Récifs a Sabellaria alveolata* ‘.
* f£valuation men®e de mani re qualitative : combinaison doéindi
Ces ® ®ments dé®valuation °~ | é®chelle de | acatibna- ade o1

en les croisant avec la répartition des enjeux.

Ainsi, sur les8 zones de vocation de la fagade MEMN, le groupe des habitats benthiques a un écart au
BEE considéré commefaible sur 1 zone, le Nord Cotentin, et élevé sur 6 zones. Cet écart au BEE n'est
pas évalué pour la zone Large Baie de Seinela fiabilité des résultats obtenue est considérée comme
faible dans la majorité des zones, sauf pour la zone 6 ou elle est trés é&vée.
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GD Ecart au bon état écologique

par zone de vocation

Faible

Intermédiaire

. Elevé

Non évalué

. Non concerné

Point d'attention :

Cette carte de spatialisation de I'état d'un
enjeu environnemental & I'échelle des zones
de vocation de la facade est issue d'une
méthodologie mise au point par le
groupement de bureaux d'études en charge
de I'EES détaillée en annexe 1. Elle croise la
localisation des enjeux - généralement précise
a l'échelle des zones de vocation - avec une
appréciation de leur état, qui peut étre
évaluée dans certains cas a une échelle plus
globale (ensemble de la facade, voire au
dela). L'état ou le niveau d'enjeu ainsi évalué
est systématiquement associé a un niveau de
fiabilité lié a cette échelle d'appréciation, et
aucune carte n'est produite si la fiabilité est
trop faible.

Niveau de fiabilité moyen pour ce

o 150 i 1 w descripteur : ++

L B — /
Source des données : évaluation environnementale stratégique de la SFM révisée, réalisée par EPICES/BIOTOPE/ASca ‘V‘ » << A~ g
Fond de carte : © Esri Ocean Basemap A N4 O —~
Systéme de coordonnées : RGF93 v1 / Lambert-93 ,4.-. ) A‘ ) ‘\j} b|OtOpe
Edition : 11/2024, Biotope Eplces - B b=

Figure 10 & Enjeu des habitats benthiques.

Par rapport aux r ®s ulla zbesohtigtedu N&rEEE®BNtima V@ o diassement,
dé®cart au BEE séam®l i or eintermdtiaine a&«fable t». Ladzéne barge Baies s e me n t
de Seine passe d'un niveau "élevé" a non évalué. Les 6 autres zones conservent un niveau "éleve".

HABITATS PELAGIQUES

LOCALISATION DESRINCIPAUX ENJEUX CONCERNANT HEBITATSPELAGIQUES

La facade MEMN présente plusieurs habitats pélagiques particuliers : les deux zones de détroit (Calais

et Cotentin), la zone du fleuve cbtier (entre Antifer et Boulogne surmer)etles zones déinterfac
mer que sont les grandes baies macrotidales (estuaires picards,baie de Seine, baie des Veys ebaie du

Mont - Saint-Michel).

Le détroit du Pasde-Cal ai s repr ®sente un v®ritable goulet dé®tr
Manche. Cette unité écologique connait des conditions hydrographiques particuliéres, caractérisées par

des faibles profondeurs et des courants tourbillonnants (front de Calais). Dans cette mer peu profonde

de la Manche orientale, ventée et animée par des courants moyens a forts, la dérive des eaux, depuis

|l éestuaii@aedect @e SéérexlUStenmve marin clttierY qui g®n "
permanente © | éorigine de Soru®ese duomarsdede pll @ttt waii rqe
écologique du littoral seino -marin est caractérisée par des habiats pélagiques présentant un gradient

de salinité, allant de la cote vers le large, issu des apports en eau douce du fleuve cotier de la Seine

remontant le long de la cote. Les caractéristiques hydrodynamiques et physico-chimiques mettent en

évidence une zone frontale semi permanente, particulierement riche en production phytoplanctonique

et zooplanctonique.

Léenjeu ®col ogi g stractureshydrographiquest partitdiéres est présent dans5 des 8
secteurs de la fagadeMEMN et fort dans 5 d é e n uxr: gour &es tourbillons et front de Calais pour la
zone frontale « semi-permanente » du fleuve cotier et fortes biomasses planctoniques associées du
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secteur (secteurs "Estuaires Picards et mer d'Opale” et "Coéte d'Albatre et ses ouverts"), pour la zone @
transition entre Manche Ouest et Est (connectivité), et pour le front thermique de Ouessant.

Léenjeu ®col ogi aoaesodeéée nimenetipaneckes fludauxes également notifié

pour 4 des 8 secteurs, etfort dans4 déentre pour d e s :dahz@ne onacrortidgake v ar i ®s
occasionnant un intense brassage (secteur des estuaires picards), le panache de la Seine, les baies de

Seine des Veys, la zonenacro-tidale occasionnant un intense brassage etdes structures tourbillonnaires

autour des iles et des archipels(secteur Ouest Cotentin Baie du Mont-Saint-Michel).

Léenjeu ®coplroogdiugcuteisondepr i mai r e, s ec ogasthatifiérdans des8déesp ¢
secteurs.L'enjeu y est considéré commefort dans 4 sectaurs pour les espéces fourrages et dans Isecteur
déal i ment atprédateurpsapérieurd e s

SITUATION DES HABITATBELAGIQUESECART ALBEE

Lé®t at ®col ogique des habitats p®l agiques néa pas ®t @
| éabgeende d®f inition consensuelle de ces grands typ
op®rationnels, tant au niveau national guéeurop®en.

MAMMIFERES MARINES TORTUES
LOCALISATION DESRINCIPAUX ENJEUX CONCERNANT LES MAMMIFENMESINS ET TORTUES

L é @¢ Rrancais de la Biodiversité dans son document de présentation des enjeux écologiques de la
sous-région marine fait apparaitre que la Manche est un grand site de concentration pour :

a Le grand dauphin dans le secteur du golfe normand breton et le nord du Cotentin. Le site du
gol fe normand breton est par mi |l es plus i mportant
a Lescolonies de phoques veau marin et gris, présentes dans la plupart des secteurs de la facade

MEMN mais particulierement dans le secteur des Caps et détroit de Calais et les estuaires
picards et mer déOpale ;

Qo

Le marsouin commun est fortement présent dans la plupart des secteurs de la facade MEMN;

Qo

Des tortues marines dont les tortues luth et caouanne sont signalées épisodiquement sans
pour autant séy reproduire.

En effet, les enjeux écologiques concernant ces mammiféres marins sont notifiés commezones de
densité maximale du Marsouin commun dans 6 des 8 secteurs fort pour la ZV Capset détroit du Pas de
CalaispourlesEst uai res Pi c ar mbsrle®ord Contin, éréhDgr pourda cote d'Albatre

et ses ouverts et le large de la baie de Seine, en été pour laMer Celtique et Manche Ouest), comme
colonies de phoques et 6aesB sceurd @ajdurpouelapghegteigasdandlan s
ZV Capset détroit du Pas de Calais majeur pour le phoque veau-marin dans les Estuaires Picards et mer

d é O p, fort pour le phoque veau-marin dans la Baie de Seineet 'Ouest Cotentin Baie du Mont-Saint-
Michel), et comme domaine vital des groupes sédentaires de grands dauphins dans 2 des 8 secteurs
(majeur pour le Nord Cotentin et I'Ouest Cotentin Baie du Mont-Saint-Michel, fort pour la Baie de Seing.

Des enjeux transversaux sont présents pour lamer Celtique et Manche Ouest : un enjeu de zone
d'alimentation fort est présent pour le grand dauphin et un enjeu de zone de concentration estivale fort

est présent pour la tortue luth.

Les enjeux des mammiféres marins sont illustrés par les cartesci-apres.
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Marsouin commun
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Tortues marines
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Synthése - Abondance toutes espéces - Mammiféres marins
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SITUATION DESMAMMIFERESVARINS : ECART ALBEE

Douze esp ces ou

r e g rde mgmeniiees masins dppatesnpnt & quatre groupes

d é e s pont@té évalués : phoques (phoque gris, phoque veau-marin), mysticetes (petit rorqual), petits
odontocétes (grand dauphin, marsouin commun, lagénorhynque a bec blanc) et odontocétes grands

plongeurs (baleines bec,

disparate : bon pour les phoques et les mysticétes, mauvais pour les petits odontocétes, et non évalué

pour les odontoceétes grands plongeurs.

Mammiféres

ins — Sous-région marine Manche — Mer du Nord

N.B. Les chiffres indiguent le nombre
d’especes* en bon état par rapport au
2/2 B Atteint nombre total d’espéces évaluées et

n=2 n = nombre d’espéces représentatives.
B Non atteint

Bon état écologique

Phoques

2 S5c3l Odontocetes
odontocéte grands
3/4 plongeurs

1 Non évalué * Pour le Grand Dauphin, deux groupes
les differents groupes « résidents » de
n=4 Grand dauphin cétier et la population de
Grand dauphin du large.

assimilés a deux espéces sont considerés :

Lé tat des différentes especes évaluées @wo | ue pas par
uniguement le Marsouin commun en mauvais état pour la SRM MMN.

rapport

é®v al

Sur les 8 zones de vocation de la fagade MEMN, le groupe des mammiféres marins présente un écart
au BEE considéré commefaible sur 1 zone (Ouest Cotentin Baie du Mont-Saint-Michel), intermédiaire
sur 5 zones (Caps et détroit du Pasde-Calais, estuaire picards et mer d'Opale, cbéte d'Albatre et ses
ouverts, baie de Seine, nord Cotentin), et élevé sur 2 zones (Large Baie de Seine, Mer Celtique et Manche
Ouest). La fiabilité des résultats obtenue est considérée comme faible (zones6 et 8) & moyenne (zones

1a5et7) .
sur

Cette pluttt faible fiabilit®
|l esquell es repose |l e calcul de |

est

m Ecart au bon état écologique
par zone de vocation

due
éattei

au f ai
nte du

0 100 200 km

Source des données : évaluation environnementale stratégique de la SFM révisée, réalisée par EPICES/BIOTOPE/ASca ‘74

Fond de carte : © Esri Ocean Basemap
Systéme de coordonnées : RGF93 v1 / Lambert-93
Edition : 11/2024, Biotope

Faible
Intermédiaire
Elevé

Non évalué

. Non concerné

Point d'attention :

Cette carte de spatialisation de I'état d'un
enjeu environnemental & l'échelle des zones
de vocation de la facade est issue d'une
méthodologie mise au point par le
groupement de bureaux d'études en charge
de I'EES détailiée en annexe 1. Elle croise la
localisation des enjeux - généralement précise
a I'échelle des zones de vocation - avec une
appréciation de leur état, qui peut étre
évaluée dans certains cas a une échelle plus
globale (ensemble de la facade, voire au
dela), L'état ou le niveau d'enjeu ainsi évalué
est systématiquement associé & un niveau de
fiabilité lié & cette échelle d'appréciation, et
aucune carte n'est produite si la fiabilité est
trop faible.

Niveau de fiabilité moyen pour ce
descripteur : ++

> B8y O
E’pi\c'esA 2‘4/ blOtOpQ

Figure 11 & Enjeu mammiféres .
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Par rapport aux r ®s ullatplaparsdesizenedoé EEY upl ®u®d edtas,sement d
sedégraderen passant dé fmiblesd«inwrsmédimisen (zonks 1,2 4, 6) ou d'un classement
« intermédiaire » a « élevé » (zone 5).

OISEAUX MARINS

LOCALISATION DE8RINCIPAUX ENJEUX CONCERNANT LES OISEAUX MARINS

LeOffice Fran-ais de | a Biodiversit® dans son docume
sous-région marine considére que la Manche est unsite majeurdeconcentration de | éavi f
pui sque 18 esp ceynicdedtoégslierenent marni Ly reprodui sent . L
premiersi te de concentration de | éavifaune marine, en pa

Seine) mais également en été (en baie de Seine et dans le golfe normand breton, site majeur pourle
puffin de s Baléareset la Macreuse noire en mue).

Sur | éestran, 4 sites d'hivernage pr®sentent des effe
baie du-Mont - Saint-Michel, le littoral picard, la Baie des Veys, et la cbte ouest du Cotentin). Les sectewsr

de falaises (Cap BlaneNez, pays de Caux et Bessin) font de la Manche Igpremiére sous-région marine

pour la nidification de la Mouette tridactyle, du Fulmar boréal et du Goéland argenté. Les cotes basses

sont déavantage util i d@avalot Braveloth eolier intéernompa et Hétiger pfelar a n

A | é®chel | eMENN, le$ emjeuk écelaidues concernant les oiseaux marins sont qualifiés de
la maniere suivante:

a 8 des 8 secteurs présentent un enjeu decoloniesetdez ones déthl omedéoi seaux ma
I'enjeu est majeur dans 1 secteur (pour la mouette tridactyle dans le Pasde-Calais) etfort dans
6 secteurs pour les oiseaux marins (sterne pierregarin, mouette tridactyle, goéland argente,
fulmar boréal, grand cormoran, goéland marin, fou de Bassan, etc.)

Qo

8 des 8 secteurs présentent un enjeu dedensité maximale et zones fonctionnelles identifiées

pour les oiseaux marins en période internuptiale : I'enjeu est majeur dans 4 secteurs (les
Estuaires Picar dgcoetdAlbaae etrsesouvdres, abaid de Seine, 'Ouest
Cotentin Baie du Mont-Saint-Michel pour le puffin des Baléares et la macreuse noire) etfort

dans 4 secteurs pour toutes ou plusieurs especes (plongeons, fulmar boréal, etc.);

Qo

5 des 8 secteurs présentent un enjeu denidification etdez ones déal i mentati on de
celui-ci est fort dans 3 secteurs (pour le grand gravelot dans les Estuaires Picards et la mer

déOpal e, et Il e Nor d -padans MOuastnCotenpnoBaie du IMortt-8Baint r i er
Michel) ;

Qo

4 des 8 secteurs pr ®skivernagepour lesnoiseauxjdeau fordtdans8i t e d é
secteurs.

Lesenjeuxd e | éens emipl &€ ed e snhdring seneilustr&s par les cartes ci-apres.
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Site d’hivernage pour les oiseaux d'eau
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Colonies d’oiseaux marins et zones d’alimentation
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Source: Portail de la planification maritime et des littoraux, 2024
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Nidification de limicoles et zones d’alimentation
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Zones densité maximale et zones fonctionnelles des oiseaux marins en période internuptiale
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Source: Portail de la planification maritime et des littoraux, 2024
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Synthése - Abondance toutes espéces - Oiseaux marins

Monts g,
Cambriens

STRRIPMERE] {xems)

| Averms

03/12/2024 11:11:24 1:3840216

[ ragade maritme M 37206166 M 15563 - 20448 g 0 5 L

Synthése - Abondance toutes espéces [l 6,167 - 8,766 20449 - 26.418 0 a5 00 180 km
000909 I 5 767 - 11,505 26,419 -37,681 Esr UK, Esrl, TomTom, Gammin, FAO, NOAA, USGS:

I 1 0003730 B 11 506 - 15,562 37,682 - 65,200 @ e

Source :Portail de la planification maritime et des littoraux , 2024

SITUATION DESOISEAUX MARINS ECART ALBEE

60 espécesont été évaluées dans la sousrégion marine MEMN appartenantaci nq groupes
L'état écologique de ces groupes estdisparate. Il est inconnu pour les groupes des oiseaux herbivores
et des plongeurs benthiques. L'état écologique est en mauvais état pour le groupe des échassiers (9
especes représentatives). Les conditions du bon état écologique ne sont pas atteintes pour les oiseaux
marins de surface; en effet, moins de 75% des espéces évaluées sont en bon état (72% exactement, 18
sur 30 espéces); etpour les oiseaux plongeurs pélagiques (seules 6 espéces sur 14 sont en bon état,
43%). Ces informations sont synthétisées ciapres.
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Oiseaux [/ Sous-région marine Manche - Mer du Nord

Groupe des oiseaux herbivores [ | Groupe des échassiers
2 espéces représentatives 9 espéces représentatives
e Bon état : 0 espéce e Bon état: 0 espéce
® Mauvais état : 0 espéce e Mauvais état : 9 espéces
e Etatinconnu : 2 espéces e Etatinconnu : 0 espéce
M Groupe des oiseaux marins de surface M Groupe des oiseaux plongeurs pélagiques
30 espéces représentatives 14 espéces représentatives

Bon état : 6 espéces
o Mauvais état : 1 espéces
Etat inconnu : 7 espéces

* Bon état : 18 espéces
Mauvais état : 7 espéces
Etat non considéré* : 5 espéces

Groupe des oiseaux plongeurs benthiques
5 espéces représentatives

e Bon état : 0 espéce
e Mauvais état : 0 espéce
e Etat inconnu : 5 espéces

=> Aucun groupe d’espéces n’atteint les conditions du BEE définies de la maniére suivante :
= pour un groupe de moins de 5 espéces : le BEE est atteint si 100 % des espéces évaluées sont
en bon état ;
= pour un groupe de 5 espéces et plus : le BEE est atteint si au moins 75 % des espéces
évaluées sont en bon état ;
= sil|'état de toutes les espéces est inconnu, 'atteinte du BEE par le groupe est inconnue.

*Etat non considéré : évaluation jugée non pertinente en raison du faible effectif observé sur la période d'évaluation.

La comparaison avec les résultats du cycle précédent est a considérer avec précaution (évolutions

m®t hodol ogi que o nd @d@wasl whaque groupe), c emantieddunt i | S
bon état des populations nicheuses pour les « oiseaux marins de surfaceY et une am®l| i orati or
pour les « oiseaux plongeurs pélagiques » nicheurs sont observés.

Sur les 8 zones de vocation de la fagade MEMN, le groupe des oiseaux a un écart au BEE considéré

comme intermédiaire sur 1 zone, les caps et détroit du Pasde-Calais, et élevé sur 6 zones. Cet écart au

BEE n'est pas évalué pour la zone au large de la baie de Sein&a fiabilité des résultats obtenue est faible

pour I'ensemble des zones sauf pour la zone 1 ou elle estmoyenne. Compte tenu de la faible fiabilité

de | é®cart au BEE °~ |l a zone de vocation, |l a spatiali s

LECAS DES OISEAUX MIGRATEURS

En mer, il est extrémement difficile de collecter des données sur les mouvements migratoires de

| éavi faune. Actuell ement, seules des approches ponctu
données collectées lorsdetr aver s®es de | a Manche en ferry, radar s
®chou®s sur | a ctte |lors de temp°tes, P), nous per met

large des cbtes normandes.

Le littoral de la Manche accueille de nombreuses esp ces déoi seaux en hivernage

mi grati on. Beaucoup déoiseaux transitent par | es ctte
du Nord et de | éEst de | éEurope. Céest | e cas de beau
essentiell ement de septembre ° d®cembre, bien quéaucu
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ce jour (Deboutetal., 2022, Un grand nombre déesp ces suit |e
sites de reproduction dans | e nord de | éEurope.

i tt
| e

zones humides terrestres,unedbi s | a Picardie franchie et avant déarr

Située sur la facade nordouest du continent européen, la Manche constitue une voie de passage

mi gratoire pour des millions déoiseaux chaqueda ann®e.

migration en Nord Pas-de-Calais en attestent (Caloin, 2014%). La voie de migration, qui longe le littoral,

dite voie migratoire atlantiqgue, est | éune des voies

(plongeons, grebes, laridés, limicoles, oseaux de mer, anatidés, passereaux, etc.).

Figurel2-Sch®ma migratoire illustrant | éi mportance
(espéces pélagiques en bleu, espéces cotiéres en rouge et espéces terrestres en jaune)dqsrce :
Biotope).

En Manche-est, un certain nombre de sites de migration font l'objet d'un suivi de la migration par les
bénévoles de certaines associations. Peu de données numériques exploitables sont disponibles pour
qualifier la migration dans ce secteur de la Manche. Le site de suivi des migrations en Manche le plus
proche faisant état de données et connaissances plus complétes et représentatives est probablement le
Cap-Gris-Nez : les données rassemblées couvrent plusieurs centaines d'heures par an.

Pus de 300 esp ces déoiseaux sont concern®es par
encore un certain nombre déesp ces occasionnell es
flux trés importants prennent place en Manche, a lafois dans le sens Nord- Sud (flux majeur de la fagade

14 Debout, G., Chevalier, B., & Groupe Ornithologique Normand. (2022).Nouvel Atlas des oiseaux de Normandie
(OREP Editions).

15 Caloin, F., Calais, G., grisez, S., Baguage, CO., & christophe, L. (2014).La migration des oiseaux sur
le littoral du Pas-de-Calals
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Atlantique paralléle au littoral) et dans le sens transversal (échanges biologiques entre le continent et

|l es Ules Britanniques). Dé®normes contingensks de mig
deux sens migratoires. Au total, ce sont plusieurs m
Nord et la Manche chaque année (Wernham et al., 20029) .

Suite © | éidentification de tr s for espaseehmarpanes de ¢
| éavifaune sur | -&Atc fA@lh-adie agnveae és sodsrégions marines
Manche-mer du Nor d, mers Celtigues et golfe de Gascogn
(OFB) a lancé le programme MIGRATLANE en 2022. Ces lacunes de connaissances concernen
not amment | éavifaune terrestre migratrice (cf. passa
migration prénuptiale puis postnuptiale). Le programme MIGRATLANE se déroulera de 2023 a 2027,
et | é@maquiesi dionn®es sera r®alis®e de 2023 ° 2026. Lé
permettant de caract®riser |l es flux migratoires et |

| é®chell e de | &€#rque cd solt paurt desgespecesNésideattes, de passage,
pr ®sentes au cours déune partie du cycle biologique

POISSONS ET CEPHALOPODES

Le descripteur n°3 de la DCSMM, "Espéces commerciales", a été rassemblé avec le descripteur n°1
"Poissons et Céphalopodes" dans cette souspatrtie.

LOCALISATION DESRINCIPAUX ENJEUX CONCERNANT LES POISSONS ET CEPHALOPODES

Léensembl/ e des esp ces

LéeAgence fran-aise de | a Biodiversit®, dans son docun
sous-région marine, considere que pour les espéces halieutiques :

a Les sédiments fins cétiers, les baies et estuaires et les prés salés sont des secteurs majeurs pour
les nourriceries, notamment pour les espéces suivantes : bar, limande, merlan, plie, sole, hrang
et sprat ;

a Les sédiments grossiers du large sont davantage des zones de frayéres pour léimande, plie,

sole, merlan, morue (...) ;

a Ces secteurs sédimentaires sont également importants pour les raies bouclées, douce et
brunette ;

a Sur la c6te, cetaines espéces vont frayer dans les baies ou au niveau du fleuve cotier comme
la seiche, le hareng et le griset ;

a Les baies sont également fréquentées par les poissons amphihalins comme les anguilles,

aloses, lamproies et saumons.

16 Wernham, C., Toms, M., Marchant, J., Clark, J., Siriwardena, G., Baillise, S., 2002. The Migration Atlas: Movements
of the Birds of Britain and Ireland. T. & A.D. Poyser.

7"LéOFB a |l anc® en 2022 |l e programme MhaiSRAE deAldde suyles vi se
mi grations, |l es comportements de vol et |l es zones fonct
| éavi faune marine et |l es chiropt res, en consi d®r ant | el
éoliens. https://www.eoliennesenmer.fr/migratlane
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En outre, plusieursep ces dé®l asmobranches,

pr ®sentant

des

au niveau mondial, étaient historiquement bien présentes sur la sousrégion marine (raie blanche, ange

de mer et pocheteaux par exemple).

L é e régobgique de zones fonctionn elles halieutiques « nourriceries » et « frayéres» est fort pour 7 a

8 secteurs de | a fa-ade MEMN

poissons amphihalins est notifié dans 7 des 8 secteurs, et estmajeur pour la grande alose et la truite de
mer dans 1 secteur (baie de Seine), efort pour l'alose feinte (4 secteurs), la truite de mer (3 secteurs), le
saumon (3 secteurs), I'éperlan (2 secteurs), les lamproie (1 secteur), et I'anguille (1 secteur)L é enj e u

ocal ement
déentre

écologiguedepopul ati ons |

etestfotdans | ' ensembl e eux.

Cesenjeux sont illustrés par les cartes ci-apres.

Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Zones fonctionnelles halieutiques - Nourriceries
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Zones fonctionnelles halieutiques - Frayéres
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Secteurs de concentration et de migration des poissons amphihalins
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Populations localement importantes d’élasmobranche
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Les espéces commerciales

Léenjeu ®col ogique de
secteurs de la fagade MEMN, et esffort p o u r

popul ations | ocal
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diversit® déesp ces-

i s®e ges@ é i
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Niveau d'enjeu maximal observé par secteur - Populations localisées d’invertébrés benthiques exploités
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SITUATION DES POISSONS ET CEPHALOPODIESART ALBEE

Léensembl/ e des esp ces
80 esp ces de poissons et 4 esp c e ssonfoonsidéféasmimimees dées
représentatives de la SRM MMN. Cing groupes d'espéeces sont évalués. Le groupe de céphalopodes
d'eau profonde est non considéré, Aucun groupe déesp ces néfisidast eint | es
a Pour |l es esp ces de poissons cltiers, uétéfe des 30
données suffisantes. 1 espéce atteint le bon état contre 13 espéces qui ne l'atteignent pas;
a Plus de la moitié (n = 19) des especes de poissons démersaux évaluées n'atteint pas le BEE. 10
especes atteignent le BEE et 1 espéce a un état inconnu ;
a Les esp ces de poissons p®l agiques néatteignent
sont en mauvais état, 3 especes ont un état inconnu et 7 espéces sont en bon état;
a Concernant les poissons d'eau profonde, 50% des espéces (n = 2) sont en mauais état, 25%
en état inconnu et 25% en bon état ;
a Sur les 4 espéces/familles d'espéces représentatives des céphalopodes cétiers, 1 espéce atteint

le BEE, 1 famille d'espéces n'atteint pas le BEE et 2 espéces/familles d'espéces ont un état

inconnu.
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Poissons et céphalopodes - Sous-région marine Manche - Mer du Nord

M Groupe des poissons cotiers M Groupe des poissons démersaux
30 espéces représentatives 30 espéces représentatives
3,3% 3,3%
e Bon état : 1 espéce e Bon état: 10 espéces
o Mauvais état ; 13 espéces o Mauvais état : 19 espéces
. R 53,3% . X
e Etatinconnu : 16 espéces Etat inconnu : 1 espéce
M Groupe des poissons pélagiques M Groupe des poissons d’eau profonde
16 espéces représentatives 4 espéces représentatives

e Bon état : 7 espéces Bon état : 1 espéces
o Mauvais état : 6 especes

e Etatinconnu : 3 espéces

o Mauvais état : 2 espeéces
e Etatinconnu: 1 espéce '

M Groupe des céphalopodes cotiers Groupe des céphalopodes d’eau profonde
4 espéces/familles d'espéces représentatives Groupe non considéré
e Bon état : 1 espéce
o Mauvais état : 1 famille d’espéces
® Etat inconnu : 2 espéces/famille d’espéces

=» Aucun groupe d’espéces n’atteint les conditions du BEE définies selon les conditions suivantes :
= Pour les groupes de moins de 5 espéces : 100 % des espéces en bon état ;
= Pour les groupes de 5 espéces et plus : 75 % des espéces en bon état.

Compte tenu des modifications de méthodologie importantes tant au niveau des espéeces évaluées dans

chaque groupe, que des modalités de calcul des indicateurs ou encore des régles de priorisation entre

évaluations qualitatives et quantitatives, aucunecompar ai son avec | es r®sultats du
groupes déesp ces néa ®t® possible.

Ces ® ®ments dé®valuation 7 }|régi®ns marinds ent ééespatiaisésfaa - ade o
| é®chell e des zones de vmpaitiondesenjeux | es croi sant avec

Ainsi, sur les8 zones de vocation de la fagade MEMN, le groupe des poissons et céphalopodes a un

écart au BEE considéré commegleveé sur 7 zones. Cet écart au BEE n'est pas évalué pour le nord Cotentin.

Compte tenu de la faible fiabilitt de | é ®cart au BEE °~ |l a zone de vocatio
carte néest pas possible.

Il est délicat de faire la comparaison des écarts au BEE entre les deux cycles tant le nombre de nouveaux
esp ces pris en complté®wal Uadmin®@lti®rdas omdpbyteeest pr ®s en
important.
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Les espéces commerciales

Lé®t at des stocks est ®val u® sur |l a base des crit re

reproducteur et | éatt ei n sesurtkprindpe dureRdemeant mdinmldorapiequ e s e
développé dans le cadre de la politique commune de la péche®.

Dans la SRM MMN sur 69 stocks évalués, T sont en bon état, 20 en mauvais état et 32 en état inconnu.

69 stocks évalués dans la SRM Manche — Mer du Nord (MMN)

Bon état : 17 stocks (25 %)
Mauvais état : 20 stocks (29 %) T
Etat inconnu : 32 stocks (46 %) 32 stocks

Quelques exemples :

Bon état du stock local de Coquille Saint-Jacques (Pecten maximus) de la baie de Seine.
Mauvais état pour les stocks de la Morue d’Atlantique (Gadus morhua) de Manche Est - mer du Nord

et de Manche Ouest — mer Celtique et du Bar européen (Dicentrarchus labrax) de mer du Nord -
Manche - mer Celtique.

100

Chitler Démersal Pélagique Profond

Variabilité du pourcentage de stocks en bon état
en fonction du groupe d’espéces :

Stocks cotiers : 18 % (soit 2 stocks)
Stocks démersaux : 17 % (soit 7 stocks)
Stocks pélagiques : 54 % (soit 7 stocks)
Stocks profonds : 25 % (soit 1 stock)

Proportion des stacks (%]

mEon  WMauas nconnu

La comparaison avec legésultats du cycle précédent est difficile a réaliser augmentation du nombre de

stocks, évolution de laméthode). Cpendant pour | es stocks ®val u®s aussi
séest am®4stoocks ([@ncgnomaguereau commun, thon germon, merlan stock mer du Nord et

Manche Es), mais s'est dégradé 5 trois stocks (merlan stock Sud mer Celtique et Manche Est, merlu

européen, plie d'Europe, lieu noir, sole commune).

Ces ® ®ments dé®valuation 7 }régiGns marihds ent ééespatiaisésfaa - ade o
| é®chell e des zones de vocation en Ainsisurkes8ainessalent avec
vocation de la facade MEMN, le groupe des espéces commercialesa un écart au BEE considéré comme

élevé sur 7 zones. Cet écartau BEE n'est pas évalué pour le nord CotentinCompte tenu de la faible

fiabiitt de | é®cart au BEE " | a zone de vocation, |l a spati

Il est délicat de faire la comparaison des écarts au BEE entre les deuxycles tant le nombre de nouveaux

esp ces pris en compte et | éam®l i or ati on®mecycle ésé ®val ual
important.
Dont | éobjectif princi pa lécherisstetded garmstisdesre/enuslettdespe®plos sablest ® des |

aux pécheurs.
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4.2.2 Les enjeux lieés aux pressions sur le milieu marin

ESPECES NON INDIGENES

LeBEEest atteint pour |l es ENI si |l eur nombre a signifi
cons®cutifs. Sur 1 e cycl-2017) &mwealéskERlavaient étépacedase®dseint (201
1,3 ENI par an. Sur le nouveau cycle (2018020), 13 nouvelles ENI(cing annélides, quatre arthropodes,

deux mollusques, une algue rouge et une algue verte)ont été observées et/ou signalées en SRM MMN.,

soit respectivement 4,3 ENI par an.Cependant,aucune tendance significative sur deux cyclesconsécutifs

né& pu étre mise en évidence pour le nombre dé&ENI nouvellement introduites : | é at t eBEB éstdond u

inconnue.

Lé®t at du BEE né®tant pas ®valu® pour | éenjeu ENI, | @
appuyée surlar ®p arti tion des activit®s pouvant exercer des
niveau déenjeu plus ocapmos nmo®tl reew ®l. a Lqu alairftiecatii on du
de vocation.

Ainsi, sur les8 zones de vocation de la facade MEMN, le groupe des espéces non indigénesa un écart
au BEE considéré commeantermédiaire sur 1 zone (estuaires picards et mer d'Opale) et élevé sur les 5
autres zones cotiéres. Cet écart au BEE n'est pas évalué pour les 2 zones au large.

GD Niveau d'enjeu

par zone de vocation

Faible
Intermédiaire
Elevé

Non évalué

Non concerné

Point d'attention :

Cette carte de spatialisation de Iétat d'un
enjeu environnemental & l'échelle des zones
de vocation de la facade est issue d'une
méthodologie mise au point par le
groupement de bureaux d'études en charge
de I'EES détaillée en annexe 1. Elle croise la
localisation des enjeux - généralement précise
@ l'échelle des zones de vocation - avec une
appréciation de leur état, qui peut étre
évaluée dans certains cas a une échelle plus
globale (ensemble de la facade, voire au
dela). L'état ou le niveau d'enjeu ainsi évalué
est systématiquement associé a un niveau de
fiabilité lié & cette échelle d'appréciation, et
aucune carte n'est produite si la fiabilité est
trop faible.

Niveau de fiabilité moyen pour ce
descripteur : ++++

I 4@
Source des données : évaluation environnementale stratégique de la SFM révisée, réalisée par EPICES/BIOTOPE/ASca ‘74 ' <C /\ g
Fond de carte : © Esri Ocean Basemap A N4 J
Systéme de coordonnées : RGF93 v1 / Lambert-93 .<“~,- ) A‘ ) ’\gj biot
Edition : 11/2024, Biotope Epices <C-. ope

Figure 13 & Enjeu des espéces non indigénes.

Par rapport aux r ®s ullatzene 3avdson dasséntel® sepdég@de® enepassant de

"intermédiaire” a "élevé". Deux zones sont passées du classement "faible” a "non évalué". lhéy a pas
dé®volution de c¢l| acuelesauiréeszahé&s®cart au BEE
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BJUTROPHISATION

Léeutr op’heisstat uonn processus pilot® par un enrichissen
spécialement les composés azotés et/ou phosphorés, conduisant a une augmentation de la croissance,

de la production primaire et de la biomasse des algues; un changement dans | é®
organismes; et une d®gradation de |l a qualit® de | éeau.

Les principaux enjeux écologiques impactés par cette pression sont : les ZFH (Byéres, Nourriceries), les
habitats s®di mentaires et rocheux de | éintertidal, |e

Léanal yse deaEBEEmdattrei mMue dwe BEE néest pas atSRM nt sur
MMN, uniquement pour la zone c6tiére. 73,2% est toutefois évaluée en bon état (le seuil d'atteinte du
BEE est fixé a 85%). Le BEE est atteint au large.

Il apparait que le probléeme d'eutrophisation est associé a I'action combinée de fortes concentrations en

nutriments et en chlorophylle-a dans les estuaires de la Somme, de la Seine et dans lhaie du Mont -

Saint-Michel. En effet, il y a des flux en nutriments encore importants, avec une stagnation ou une

augmentation sensible des flux de nitrates depuis les années 90 (et une dininution des phosphates). Par

ailleurs, les résultats montrent que les échouages de macroalgues entrainent le non atteint du BEE pour

guel ques masses d'eau c¢c!'ti res normandes situ®es dan
potentielle de ses rejets. Les zones au large ne sontpas touchées.

Eutrophisation

Sous-région marine Manche — Mer du Nord

B BeE atteint [l BEE non atteint

@ Zone Cotiere ® 7one Large

25986 km*
100 %

1680 km*
73,2%

Pl usi eurs ®volutions m®t hodol ogi ques (notamment | éi n
dé®valuation pour |l a zone au |l arge) rendent difficile
Ceséléments® ®v al uation ° | é®chelle de | a fa-ade ont ®t® s

Ainsi, sur les8 zones de vocation de la facade MEMN, la pression de type eutrophisation a un écart au
BEE considéré commeaible sur les 2 zones au large, et commeintermédiaire sur les 6 zones cotiéres.

19 selon la DSCMM par le task group5, 2010 Fereira et al., 2010
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Ecart au bon état écologique
par zone de vocation

Faible
Intermédiaire
Elevé

Non évalué

Non concerné

Point d'attention :

Cette carte de spatialisation de I'état d'un

enjeu environnemental a l'échelle des zones

de vocation de la fagade est issue d'une

méthodologie mise au point par le

groupement de bureaux d'études en charge

de I'EES détaillée en annexe 1. Elle croise la

localisation des enjeux - généralement précise

a I'échelle des zones de vocation - avec une

appréciation de leur état, qui peut étre

évaluée dans certains cas & une échelle plus

globale (ensemble de la facade, voire au

dela). L'état ou le niveau d'enjeu ainsi évalué

est systématiquement associé a un niveau de

* » - 7 flabilité lié & cette échelle d'appréciation, et
P~ > aucune carte n'est produite si la fiabilité est

trop faible.

2l 3 , P Niveau de fiabilité moyen pour ce

0 100 200 km 1 o w descripteur : +++

Source des données : évaluation environnementale stratégique de la SFM révisée, réalisée par EPICES/BIOTOPE/ASca ‘V‘ » < P~ ‘,
Fond de carte : © Esri Ocean Basemap A N 'S =

Systéme de coordonnées : RGF93 v1 / Lambert-93 ,<.-. ) : ) ‘U) b|OtOpe
Edition : 11/2024, Biotope Epl(es e o

Figure 14 & Enjeu eutrophisation.

Par rapport aux r®sultats de | éEES spufp®u l@morervtOegest i | néy
Cotentin Baie du Mont-Saint-Michel ou le classement passe de "faible" a "intermédiaire".

INTEGRITE DES FONDS MARINS

Le niveaud'intégrité des fonds marins garantit que la structure et les fonctions des écosystéemes soient

pr ®serv=®es et gue | es ®cosyst mes benthiques, en pa:
| éartificialisation des f onagadtss quu vootdeuad pertutbadian phydigieet s ®c o |
des fonds marins temporaires ou r®versible |l a perte
des fonds marins est real i s®e ° partir de “res
physiques des fonds marins naturels®et déautre part |l es effets n®f astes

|l es grands types déhabitats benthiques (GTB).

Le BEE est inconnu pour toutes les facades. Cependant, les évaluations permettent de dresser un état

des lieux qui montre que :

a Les pertes physiques avérées et potentielles des fonds marins représentent une superficie de
265,7 km2 dans la SRM MMN (soit moins de 0,94 % de la superficie de la SRM) ;

a Les perturbations physiques, avérées et potentielles, des fomls marins représentent une
superficie de plus de 20 010 km? dans la SRM MMN (71 % de la superficie de la SRM) ;

a La majorit® (88%) des grands types déhabi
potentiellement perturbés a plus de 83 % de leur étendue.

®Les activit®s anthropiqgues susceptibles de ouyragesitiers,

extraction de matériaux (granulats), dragage et immersions de matériaux de dragage, rechargements de plage,

mouillages, aquaculture et péche au fond (péche professionnelle aux arts trainants de fond)
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L&val uation du BEE montre aussi que |l a p°che profess
responsable des perturbations physiques av®r ®es et po
benthiques de la SRM MMN. Deux autres activités sont responsables de perturbations physiques
potentielles®* s i gni fi catives pour certains types déhabitat
matériaux de dragage, responsables respectivement de plus de 58 % et 25 % de la surface
potentiellement pertu rbée.
Ces informations sont récapitulées dans le tableau ciapres.
Indicateur Manche Mer du Nord
Pertes physiques avérées et potentielles 265,7 km? dont 60,5 en zon? (_:\(‘)tiére
0,94% et 2,7% en zone cotiere
Principales activités responsables des pertes Ex.tractions d? s granulats (58%)
Immersion de matériaux de dragage (25%)
. . (o . 20 010 km?
Perturbations physiques, avérées et potentielles 71%
Principales activités responsables des perturbations Péche au fond (95%)
15 sur 17
Nb GTH soumi s ritesque 83% de leur étendue naturelle
Risque fort sur 55% de cette étendue
Zones les plus soumises a risque Baie de Seine
Manche Est
Lé®t at du BEE né®tant pas ®valu® pour | éenjeu int®gri
zone de vocation séest appuy®e sur |l a r®partition des
pour d®ter miner un niveau déen japras mortre la qualificatiomodu ns ®1 e v
niveau déenjeu par zone de vocation.
Septzonesde vocation ont ainsi un ni veaulesd&/gan7j carelle®l ev® ¢
cumulent plus de quatre activités a enjeu (par exemple : mouillage, aquaculture, ouvrages cotiers,
extraction de matériaux, dragage, immersions de matériaux). La zoe 8 Mer Celtique et Manche Ouest,
ne pr®sentent quéune activit® de p° cifteemédiare. ar t s t

gui

O01 OUPI 02 WOUEEUPUWPEPwWOI UwOOOEUI UUI Uwi axOoU0T &1

2+ ZEENI EUDIT w?x0
évaluation.
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m Niveau d'enjeu

par zone de vocation

Faible
Intermédiaire
Elevé

Non évalué

Non concerné

Point d'attention :

Cette carte de spatialisation de Iétat d'un
enjeu environnemental & I'échelle des zones
de vocation de la fagade est issue d'une
méthodologie mise au point par le
groupement de bureaux d‘études en charge
de I'EES détaillée en annexe 1. Elle croise la
localisation des enjeux - généralement précise
a l'échelle des zones de vocation - avec une
appréciation de leur état, qui peut étre
évaluée dans certains cas a une échelle plus
globale (ensemble de la facade, voire au
dela). L'état ou le niveau d'enjeu ainsi évalué
est systématiquement associé & un niveau de
flabilité lié & cette échelle d'appréciation, et
aucune carte n'est produite si la flabllité est
trop faible.

Niveau de fiabilité moyen pour ce
descripteur : +++

0 100 200 km

I 4
Source des données : évaluation enviror \ / P
Fond de carte : © Esri Ocean Basemap A‘ ‘-,' <L(_)
Systéme de coordonnées : RGF93 v1 / Lambert-93 i, Nl V) ‘\7) b|0tope
Edition : 11/2024, Biotope Eplces <o =

Figure 15 & Intégrité des fonds marins.

Par rapport aux r ®s u,lquasetzenesrt vulleériElBsSement s® dé@rddernptiseant
d'intermédiaire a élevé pour les zones 2, 5 et 6, et de faible a intermédiaire pour la zone 8.

GHANGEMENTSYDROGRAPHIQUES

Les structures hydrographiques organisent le fonctionnement des écosystémes pélagiques et
conditionnent l es r®seaux trophigues depuis |l es prem
pr®dateurs sup®rieurs. Par aill eur s, |l es activit®s ht
production électrique renouvelable (éoliennes en mer, hydrolienne) ou les activités conchylicoles

conduisent a des changements hydrographiques (régime de salinité, température, turbidité) et
hydrodynami ques (courant, mar ®e, Vvaguesatécdogiguee port s®
| é®t endue spatiale des habitats benthiques.

Lé®valuation des changements hydrographiques est r ®al
modification permanente de sept conditions hydrographiques 22 sur les fonds marins et dans h colonne
déeau et déautre part | éimpact de cette modification

Lé®valuation du BEE des conditions hydrantgropmyuehaques, b
mi s en ®vidence déi mportant eressignar i ati ons des expositi

Indicateur Manche Mer du Nord

Surface potentielle exposée a la modification de 0204
régime de vagues ou de marée e
Surface potentielle exposée a la modification de la
99,5%
nature du fond
Surface potentielle exposée a la modification de
. e 99%
régime de turbidité

22 nature du fond, régimes de courants, de marée, des vagues, de température, de salinité et de turbidité
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Zone la plus exposée Zone cétiere
Nb GTH considérés a risque face aux changements 15 sur 17 sur 100% de leur surface
hydrographiques Dont 12 en risque moyen a fort

Du fait de | é®vol ut i onlaacmparaison deg résoitats de calteodvalugtiomavee ,

ceux du cycle pr®c®dent néest pas pertinente. Un tr
affranchir, m°me séil reste " prendre avec pr®caution
Les résultats présentés dans la carte edessouspr ovi ennent de | a synth se tech
BEE. l'ls séappuient ainsi essentiell ement sur | a cart
bent hiques. Pour avoir une lecture ~ | é®chedaltee des z
ressource, avec pour corollaire une lecture difficile provoquée par la pixellisation inhérente. La fiabilité

r®sultante doit donc °tre consi d®r ®e comme faible. L e

|l ors quéune par leguesoi m taillea présemtaitun risgue redyen (niveau intermédiaire)
ou fort (niveau élevé). En résultat de cette synthétisation,sur les 8 zones de vocation de la facadeMEMN,
un écart au BEEest considéré comme élevé dans septzones de vocation (ZV1a 7), et comme faible dans
la zone 8. Il est possible de noter que les zones ayant le risque de modification le plus important

copgncident avec |l es zones cumulant | e plus déactivit
déi mmersionurecéageaadulagage, déextraction de mat ®r i au)
de ports.

Ces ®I ®ments dé®valuation ~ | é®chelle de | a fa-ade on

Figure 16 & Enjeu changements hydrographiques.

Par rapport aux r®sultats de | éEES pr®c®dente, | es ®v
°tre dues © une meill eure ®valuation des risqgques pote
ne peut pas forcément en déduire une amélioration/détérioration de leur état en lien avec les

changements hydrographiques en tant que telle.
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