E ] Demande d'examen au cas par cas préalable
>, a la réadlisation éventuelle d'une évaluation environnementale

Liberté - Egaﬂll » Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE' Adicle R. 122-3 du code de I'environnement N° 14734*03
Ministére chargé de
l'environnement Ce formulaire sera publié sur le site internet de I'aulorité environnemenlale
Avant de remplir cette demande, lire attentivement la notice explicative
Cadre réservé & I'avtorité environnementale
Date de réception : Dossier complet le ; N d'enregistrement :
07/06/201_8_ . 07/06/2018 . F-093-18-C-0040

1. Infitulé du projet
Réaménagement de la RN 202 au niveau du Pont St Josep

2. Identification dv {ou des) maitre(s) d'ouvrage ou du (ouv des) pétitionnaire(s)

2.1 Personne physique

Nom Prénorm
2.2 Personne morale
Dénomination ow raison sociale Direction Interdépartementale des Routes Méditerranée

Nom, prénom et quaifé de la personne i . .
habiilée & 5 a . Palette Jean-Michel, Directeur Interdépartemental des routes Méditerranée

RCS/SIRET |1 3|0|]|0]0 1/ |7|6 3| 0 0 3/6|5| Formejuidique [Servicesdéconcentrés de I'Etat

Joignez & vofre demande I'annexe obligatoire n°!

3. Cotégorie(s) applicable(s) du tableau des seuils et critéres annexé a l'article R. 122-2 du code de I'environnement et

dimensionnement correspondant du projet

=

Caractérstiques du projet av regard des sevils et critéres de la catégorie
(Préciser ies évenfuelles rubriques issues d’aulres nomenclatures {(ICPE, IOTA, elc.)
6. Infrastructures routiéres [l sagit de Ta construction d'un ouvrage de 57m de fong et des raccordementsa la

a) Construction de routes classées dans le |[RN202 existante. Le réaménagement sera réalisé sur 250m.
domaine public routier de 'Etat (...), non
mentionnées au b) et ¢) de la colonne
précédente

N° de catégorie et sous cotégorie

4. Caracteristiques geénérales du projet

Doivent éfre annexées au présent formulaire les piéces énoncées & la rubrique 8.1 du formulaire

4.1 Nature du projet, y compris les éventuels fravaux de démolition

L'aménagement consiste & construire un nouveau pont sur la RN 202 au niveau du Pont S5t Joseph ainsi que ses accés et
réaménagement de chaussée jusqu'a la jonction avec 'aménagement dit "des Scaffarels” (2004} soit environ 150m & l'aval du
pont et a détruire le pont existant.

La loi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative & l'informatique, aux fichiers et aux libertés s'applique aux données nominatives portées dons ce
formulaire. Elle garantit un droit d"accés et de rectification pour ces données auprés du service destinataire.



4.2 Objectifs du projet
Le pont 5t Joseph sur la RN 202 a été mis en sécurité fin 2012 par la pose d'un tablier métallique provisoire au dessus de l'ouvrage
dont la portance a été jugée insuffisante par les experts du CEREMA. L'objectif de I'opération est de pérenniser la traversée de la
Clue de Rouaine en remplagant le pont provisoire actuellement sous circulation par un ouvrage d'art définitif.
La structure du pont existant a été signalée en trés mauvais état lors de l'inspection de 2007, et ne permet pas d'assurer la
pérennité de I'ouvrage a courts termes. Les difficultés et les risques relatifs & la réalisation d'un cintre sous {'ouvrage reconnu
instable ont conduit 3 la décision de démolition de celui-ci. La RN202, et de ce fait, le passage au niveau du pont St Joseph, est un
axe routier important permettant de relier Digne-les-Bains & Nice. Une coupure entrainerait des contraintes importantes pour les
usagers (augmentation des temps de trajet, dangerosité des routes voisines non adaptées a accueillir du trafic supplémentaire).
La création d'un nouveau pont coté aval est privilégiée de part notamment une géomorphologie plus favorable.

4.3 Décrivez sommaicement le projet
4.3.1 dans sa phaose fravaux

La construction d'un tablier de pont (57 m de long - 10m de large) sans appui intermédiaire comprenant:

- Les terrassement rocheux (environ 11 100m3) rive gauche de la clue de Rouaine (7 400m3 avec la réalisation de la piste d'accés)
rive droite avale {3 700m3);

- La création d'une culée perchée en téte de talus (3 50 m du pant le long de la route actuelle) qui engendrera un remblai de 500
m3.

Les raccordements a la RN 202 existante avec une route bidirectionnelle sur une largeur roulable de 8m (6 m de chaussée et 2*1
m de bande dérasée) avec surlargeur en courbe, équipée (dispositifs de retenue et signalisation), collecte des eaux de
ruissellements sur le trongon neuf et ouvrage de traitement des eaux de plateforme routiére sur le délaissé existant 3270 men
|aval du pont existant. Le projet est sournis a la rubrique 2-1-5-0 de la nomenclature des IOTA : le rejet d'eaux pluviales dans les
leaux douces superficielles ou sur le sous-sol, la surface totale du projet, augmentée de la surface correspondant a la partie du
bassin naturel dont les écoulements sont interceptés par le projet. Cette surface de 15,8 ha est comprise entre 1ha et 20 ha, ce qui
isoumet le dossier a la procédure de déclaration.

Le phasage des travaux sera optimisé pour minimiser les coupures de la RN 202. Les installations de chantier peuvent étre
localisées sur le délaissé des Scaffarels sans géner la circulation. La durée des travaux est d'environ de trois ans pour tenir compte
& |a fois des enjeux environnementaux et de Ja contrainte hivernale et estivale o 1a capacité de la RN 202 doit étre maximale.

4.3.2 dans sa phase d'exploftation
Le projet rétablit la continuité de la RN 202 par un ouvrage pérenne sur une route bidirectionnelle de 250 m.
Le projet ne modifie pas les conditions de circulation, le trafic aprés travaux sera identique au trafic actuel et de |'ordre d'un Trafic
Moyen Journalier Annualisé de 1 600 veh/j deux sens confondus.
L'aménagement proposé assure le croisement des transports collectifs et professionnels {girations assurées au droit de l'ouvrage).
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4.4 A quelle(s) procédure(s) adminisirative{s) d'autarisation le projet a-t-il éié ou sera-t-ll soumis ?
Lo déckion de I'autorité environnementale devra élre jointe aufx) dossier(s) d'autorisafion(s).
- Déclaration d'Utilité Publique au titre du code de I'expropriation pour mener a bien les acquisition fonciéres nécessaires a la

réalisation du projet;
- Mise en compatibilité du PLU de la commune d’Annot si nécessaire;

- Dossier de déclaration au titre de la Loi sur I'eau avec la collecte et [e traitement des eaux de plateforme.

4.5 Dimensions &t caractérsliques du projet et supedficle globale de l'opération - préciser les unités de mesure yilisées

Grandeurs caractéristiques

Valeur(s)

- Chaussee neuve ou reamenagee sur 250 m de lfong et environ 10m de large sur OA, 200mZ
8 a 10 m hors OA (surlargeurs en courbe);

- Ouvrage d'art (surface tablier); 570m2

- Terrassements rocheux en rive gauche (talus 1H/3V avec risberme de 3m tous les 9m sur [7 400 m3

35m de hauteur);

- Terrassements rocheux en rive droite (talus 1H/3V sans risberme); 3 700 m3

- Grillage pendu. 750m2

4.6 Localisation du projet
Adresse et commune{s)
d'implantation

RN 202 au PR 36+152 {

. ' Pour les catégories 5° a), 6°a), b),
ST R et c), 7%, 9°a),10°11%) ef b),
22°, 32°, 34° 38°; 43° a) et b} de
l'annexe & 'arficle R, 122-2 du
code de I'environnement :

Point de départ :

Point d'amivée :

Communes traversées :
Annot

Coordonnées géographiques! Llong. 6_°41'19"12E1at.43°56°23

long.6 °41'15"86E gt 43°56'2 139N
long.§ _“"41'21"84ELlat.43°56'27 "85N

Joignez & voire demande les annexes n°2 a é

4.7 S'agit-il d'vne modification/exiension d'une installation ou d'un ouvrage existant 7
4.7.1 5i oul, cefte installation ou cet ouviage a-t-il fait I'objet d'une évaludation oul |:| Non

environnementale ?

4.7.2 5l oul, décrivez sommairement les
différentes composantes de volre projet et
indiquez & quelle date | a é1é autorisé ?

Pour 'outre-mer, voir notice explicative

Oul Non El
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5. Sensibilité environnementale de la zone d'implantation envisagée

Afin de réunir les informations nécessaires pour remplir le tableou ci-dessous, vous pouvez vous rappracher des services
instructeurs, et vous référer notamment & I'outil de cartographie interactive CARMEN, disponible sur le site de chague
direction régionale.
Le site Intemet du ministére de I'envrronnement vouUus propose un regroupement de ces données enwronnemenioles par
région, & ladresse suivanie : hiip: I
Cette plateforme vous :nd:quero la déﬁnltion de chocune des zones citées dans le formularre
Vous pouvez également retrouver la cartogrophie d'une partie de ces informations sur le site de I'inventaire national du
patrimoine naturel [hitp://inpn.mnhn.fr/zone/sinpfespoces/viewer/ }.

Le projet se shtue-t-ii ; Oui Non Lequel/Laquelle ?
IZNIEFF Terrestre TYPE 1 - 04-100-16 - Clue de Rouaine - a Lare - Roche Rousse -
l[gorges de la Galange - ravin de Saint jean.

Dans une zone naturelle
d'intérét écologique, E
faunistique et florstique de
type | ou Il {ZNIEFF) 2

0

Massif du grand Coyer.

En zone de montagne 7 E D

Dans une zone couverie

par un arété de D E
protection de biotope ?

Sur le temitoire d'une
commune littorale ?

3%t | B

Dans un parc national, un
parc naturel marin, une
réserve naturelle
(nafionale ourégionale). | [ | K
uné& zone de conservation
halieutique ou un parc
naturel régional ?

Sur un tenitoire couvert par
un plan de prévention du
bruit, arété ou e cas 0O =
écheant, en cours
d'élaboration ?

Dans un bien inscrit au
patriimoing mondial ou sa
zone tampon, un |
monument historique ou O
ses abords ou un site
patrimaonial remarquable 2
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, Dans une zone
| humide ayant fail l'objet
d'une délimitation ?

Zone humide FR93R56256 "Secteur des cotiers, du Var a la frontiere italienne” (en
bordure de la Galange). Le projet est 3 40 m au-dessus du lit mineur.
Cfannexe 11

Dans une commune
couverie parun plan de
prévention des risques
naturels prévisibles (PPRN)
ou par un plan de
prévention des risques
technologigues (PPRT) ?

st oui, est-il prescril ou
approuve ?

— o S

| -
;PPRN approuvé le 17/10/2013 mouvement de terrain et inondation. L'ouvrage ne fait
‘pas partie de |'aire d'étude. Toutefois, il est situé sur un aléa fort chutes de pierres (cf
annexe 8)

Concernant le volet sismique, le Décret n°2010 1255 du 22/10/2010 portant sur 'aléa
sismique classe la commune d'Annot en aléa moyen {niveau 4).

Dans un site ou sur des sols
poliués ?

Dans une zone de
répartition des eaux ?

Dans un périmétre de
protection rapprochée
d'un coptage d'eau
destiné ala
consommation humaine
ou d'eau minérale
naiuretie?

Dans un site inscrit ?

te projet se situe-t-ll, dans
.. oudproximité:

Quij '

Non |

Lequel et & quelle distance 7

D'un site Naturg 2000 ?

D'un site ¢classé
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. Caractéristiques de I'impact potentie! duv projet sur I'environnement et la santé humaine av vu des informations

disponibles

é.1 Le projet envisagé est-il susceptible d'avolr les Incidences notables suvivantes ?
Veuillez compléter le tableau suivant :

Incidences potentielles

Oui Non

De quelie nature 7 De quelle importance ?
Appréclez sommalement Iimpact poteniel

Engendre-t-il des
rélévements
'equ 7
i oui, dans quel

ilieu ¢

1
Eimpliquemai‘-il des
idrainages / ou des
modifications
révisibles des
asses d'eau

uterroines 7

Ressources

Est-il excédentaire
en rnatérdaux ?

Les terrassements produiront environ 16 000 m3 de matériaux excédentaires
qui pourront étre réutilisés comme matériau de construction.

5F_ﬂ;il déficitaire en
Enotéﬁoux ?

i oui, utifise-t-il les
ressources noturelles
F: 50l ou du sous-

i ?

st-il susceptible
‘entrainer des
erturbations, des
egradalions, des
estructions de la
iodiversité
xistante : faune,
lore, habitaots,
ontinuités
acologigues ?

L'inventaire faune-flore met en avant les points suivants :

A, Flore : Perturbations d’habitats d'intérét communautaire présents en
contrebas du pont existant et en contrebas de la route, ne recelant pas
d'espéces patrimoniales. Hors zone de travaux, présence d'habitats d'intérét
prioritaire et communautaire.

B. Faune : - invertébrés : 3 espéces patrimoniales recensées;

- oiseaux : perturbations potentielles pour 4 espéces patrimoniales recensées;
- chiroptéres : perturbations avérées avec 16 espéces avérées sur le site et 7
considérées comme potentielles {Cf annexe 9},

Milieu naturel
i le projet est situe
ans ou & proximité
'un site Natura
000, est-il
susceptible d'ovoir
nimpact sur un
] abitat / une
aspéce inscrit{e) av
Formulaire Standard

i
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Est-il susceptible
d'avoir des
incidences surles -
autres zones &
sensibilité particuliére
Enumérées au 5.2 du|
présent formulaire 7

Cfannexe 9.

Engendre-t-il lo
consommation
d'espaces naturels,
lagricoles, forestiers,
maritimes ? |

Consommation de 3 430 m’ d'espace naturel (zone ND) dans les emprises du |
terrassement de falaise.
iCf annexe 13.

Est-il concemé par
es risques
ftechnologiques ?

HAisque sismique : aléa moyen [niveau 4], Hisque chufe de Blocs : aléafort. |
En phase travaux, aprés la suppression nécessaire d'un niveau de barriére de
protection anti-chute de blocs, les travaux seront réalisés a I'abri d'un
fempochement grillagé vis a vis du risque de chutes de blocs dans la riviére, et

e, S“H' ﬁconceméh?c;'s ; ] O |desouténements provisoires des parois. En phase exploitation, des dispositifs
SIEAUSSACIE de protection anti-chute de pierre en pied de falaise seront mis en place. Tous
blocs détachés seront évacués pour ne pas atteindre le cours d'eau. Les autres
risques relevés dans le PPRN ne cancernent pas le projet.
gendre-t-il des £
isques sonitalres ¢ D
=st-il concemé paor
es risques
anitaires 7 D | E
Engendre--ildes |
déplacements/des | D E
trafics
| | e ]
Nulsancas EEn phase exploitation, fe projet n'aura pas d'impact sur le trafic. C'est en effet”

|

Est-il source de

bruit 7

[Est-il concemé par
es nuisances
onores ?

E O
O

un aménagement sur place sans modification significative. De plus, iln'ya
@ucune habitation a moins d'un kilométre.

En phase travaux, le bruit lié aux engins de chantier sera limité par la mise en
place de mesures spécifiques (aménagement des horaires de travail) prenant
fen compte la faune {cf annexe 10).

F/ES !



Engendre-i-il des
odeurs 7

Est-il concemé par
des nuisances
olfactives ?

Engendre-t-il des
vibrations 7

Est-il concemé par
des vibrations ?

Pendant le phase chantier, uniquement pour la démolition de la falaise et les
opérations de compactage de la chaussée. || est précisé qu'il n'y a aucune
zone habitée 4 moins d'un kilométre du chantier.

Engendre-t-il des
émissions
lumineuses?

Est-il concemé par
'des émissions
wmineuses 7

Il est possible que le chantier nécessite des interventions de nuit avec des
téclairages autonomes. L'ouvrage ne sera pas clairé en phase d'exploitation.

Emissions

[Engendre-t-it des
rejets dans l'air ?

rafic automobile sans modification des flux journaliers ni augmentation des
witesses.

En phase travaux: possibles émissions de poussiéres. Des mesures préventives
seront mises en ceuvre(arrosage par exemple).

jets liquides 7
i oul, dans quel
milieu 7

E:gendred-il des

- En phase travaux, confinement des zones de chantier et lavage des engins
dans des zones aménagées - traitement des eaux avant rejet afin de limiter
II'impact du chantier sur les eaux superficielles;

- En phase exploitation, la gestion des eaux de ruissellement du pont sera
améliorée avec la collecte des eaux de plateforme connectée a un ouvrage de
traitement avant le rejet dans le milieu naturel. Le projet est soumis ala
rubrique 2-1-5-0 de la nomenclature des IOTA,

Engendre-t-ii des
ieffluents 2

Engendre-t-il la
production de
déchels non
dangereux. inerfes,
dongereux 7

O =
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Patrimoine /
Cadre de vie
/ Population

Engendre-t-il des

(agriculture,

st-1 susceptible de

Des aménagements paysagers et architecturaux seront prévus afin d'intégrer
au mieux les terrassements en rive gauche cété Digne et 'ouvrage dans leur
Eenvironnemeant.

odifications sur les
ctivités humaines

O

En phase chantier, interruptions temporaires et limitées de la circulation
pouvant engendrer des perturbations.
Acquisition des parcelles nécessaires a la réalisation du projet.

6.2 les incidences du projet idenlifiées au 4.1 sont-elles susceplibles d'ére cumulées avec d'autres projets existants ou
approuvés ?

Oul D Non Si oul, décrivez lesquelles :

4.3 Les incidences du projet identifiées au 4.1 sont-elles susceptibles d'avolr des effels de nature fransfrontiére 7

Oul D

Non Si'oui, décrivez lesquels :
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6.4 Descripfion, le cas échéant, des mesures et des caracléristiques du projet destindes & éviter ou réduire les effets
négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine (pour plus de précision, il vous est passible de joindre
une annexe fraifant de ces éléments) ;
Les impacts négatifs du projet concernent principalement la phase travaux. lls seront temporaires et limités grace a la mise en
place de mesures adaptées, contrélées par un coordinateur environnemental ;
- traitement des eaux issues du chantier,
- identification et orientation des déchets vers des filiéres de traitement adéquates,
- phasage et organisation des travaux qui permettront les mouvements de girations en tout temps afin de perturber le moins
|possible la circulation routiére,
I-mise en place de filets contre les chutes de blocs dans la riviére.

'Si l'inventaire Faune-Flore a mis en évidence la présence de quelques espéces avec un enjeu local de conservation, il a également
permis de décliner des préconisations relativement simples & mettre en pratique. Les mesures mises en place sont détaillées en
annexe 10,

7. Auto-évaluation [facultatif

Au regard du formulaire rempli, esfimez-vous quil est nécessaire que voire projet fasse Pobjet d'une évoluation

environnementale ou quil devrait en éire dispensé ? Expliquez pourquoi.

Le projet de réaménagement du pont St Joseph induira des impacts positifs dans les domaines suivants:
I- Sécurité routiére, grace a I'amélioration des visibilités pour les usagers et des conditions de sécurité des piétons et cycles;
I- Hydraulique, grace a la mise en place d'un assainissement routier inexistant aujourd’hui. Il assurera le traitement de la pollution
ichronique, accidentelle et saisonniére par l'intermédiaire d'un ouvrage de traitement.

Il sera neutre sur le trafic, les rejets polluants dans ['air et fe cadre de vie {pas de nuisance supplémentaire et pas de population 3
proximité). Les impacts négatifs du projet seront évités, réduits, ou compensés {voir 6.4).

En conclusion, nous estimons que compte tenu des améliorations pour 'environnement (assainissement routier), ce projet peut
étre dispensé d'une étude d'impact.

8. Annexes

81 A.nnexes obligatoires

Objet

Document CERFA n®14734 infitulé « informations nominatives relatives au maiilre d'ouvrage ou pétitionnaire » -
non publié

Xl &3

2 Un plan de situation au 1/25 000 ou, a défaut, & une échelle comprise entre 1/146 000 et 1/44 000 (il peut s'agir
d'extraits cartographiques du document d'urbanisme s'il existe) ;

AU minimum, 2 photographies datées de la zone d'implantation, avec une localisation cartogrophique des prises
3 | de vue, I'une devani permettre de situer le projet dans I'environnement proche et I'autre de le situer dans le
paysage lointain ;

Un plan du projet ou, pour les fravaux, ouvrages ou aménagements visés aux catégories 5° a), 6° bl et ¢}, 7°,
419°10°11° 12° 13° 22° 32, 38°: 43° @) et b) de I'annexe & I'article R. 122-2 du code de I'environnement un
projet de tracé ou une enveloppe de trocé ;

X

Sauf pour les fravaux, ouvrages ou aménagements vises aux 5° aj, 6° b) et ¢), 7° 9°10%11°, 12° 13°, 22°, 32,
38°; 43° g et b} de I'annexe o I'aticle R. 122-2 du code de 'environnement : plan des abords du projet (100
§ | métres au minimum} pouvant prendre la forme de photos aérennes dalées et complétées si nécessaire selon les
evolulions récentes, & une échelle comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce plan devra préciser l'affectafion des
construclions et ferrains avoisinants ainsi que les canaux, plans d'eau et cours deau ;

Si le projet est sitlué dans un site Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport a ce site. Dans les
& | autres cas, une carle permettant de localiser le projet par rapport aux sites Natura 2000 sur lesquels le projet est D
susceptiible d'avoir des effets.
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8.2 Autres annexes volontalrement fransmises par le maire d'ouviage ou pétitionnaire I
!
Veuﬁ!ez«compléler le/tableau ciHaint en Mquml les annexas jontes au présent formulaire d'évoluation, ainsi que.les [
poriies. uug,quelles efles se rattachent’

Objel

r Annexe n'&: Etat écologique et chimique des cours d'eau - :

+ Annexe n°7: Situation de la ZNIEFF terrastre i
- Annexe n°8: Situation aléa fort chutes de plerres

~ Annaxe n"9: Impacts du projet sur la biodiversité existante
- Annexe n"10 : Mesures Faune-Flore

- Annexe n°11 : Zone humide

- Annaxe n°12 : Situation des cours d'eau

'+ Annexe n*13 : Consommation d'espace dans tes emprises

I II———

9. Engagement et signature
) o e ——— S———

Je cerlifie surI'honneur I'exactifude des renseignements ci-dessus' E

e il -H.__.—.-..:-\---r-'—_-l._-_.-_ —_—— ____.-___._.____,‘,__v‘__;?:“_

 — L Ao el et e e Ae———— o ———
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Annexe n°2
Plan de situation
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) —i Quantités approximatives hors pistes d'accés (hyp talus

1H/3V avec risberme de Ig 3m tous les 9m de hauteur) :
- Déblais : 7400 m3 a I'amont et 3700m3 a l'aval
- Remblais : 500 m3 a l'arriére de C1
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Annexe n°6
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Annexe 9

Impacts du projet sur la biodiversité existante

Le projet est-il susceptible d'entrainer des perturbations, des dégradations, des
destructions de la biodiversité existante : faune, flore, habitats, continuités
écologiques ?

Est-il susceptible d'avoir des incidences sur les autres zones a sensibilité
particuliere énumérées au 5.2 du présent formulaire ?

L'inventaire faune-flore met en avant les points suivants :
A. Flore

1. Perturbations d'habitats d'intérét communautaire -Code Eur27 : 8210 11- présent en
contrebas du pont existant dans les zones les plus ombragées, n'hébergeant a priori pas
d'especes patrimoniales et -Code Eur27 : 8210_8- présent en mosaique avec les fruticées
a Amélanchier, en contrebas de la route, de part et d'autre du pont existant, ne recelant
pas d'especes patrimoniales.

2. Hors zone de travaux : présence d'habitats d'intérét prioritaire -Code Eur27 : 91E0_4*-
et présence d'habitats d'intérét communautaire -Code Eur27 : 3220 2, 3240,, 8160 _3* et
9150_8.

B. Faune

1. Invertébrés : 3 especes patrimoniales recensées dont 2 avec fort enjeu local de
conservation : Proserpine dont la plante hote est repérée hors zone de travaux et Marbré
de lusitanie (aucune plante héte repérée), 1 avec faible enjeu local de conservation :
Lucarne Cerf-volant.

2. Amphibiens et reptiles : especes recensées trés communes et non menacées en
PACA, non considérées comme patrimoniales.

3. Perturbations potentielles pour les 4 espéeces patrimoniales d'oiseaux recensées dont 3
avec enjeu local de conservation modéré : Circaete Jean-le-blanc, Aigle royal et Cincle
plongeur, 1 avec enjeu faible : Crave a bec rouge.

4. Perturbations avérées pour les chiroptéres avec 16 especes avérées sur le site et 7
especes considérées comme potentielles en chasse, en transit et en gite sur la zone
d'étude. Parmi ces 23 espéces, 11 sont potentielles en gite dans le pont existant dont 2 a
trés fort enjeu de conservation : le Petit Murin et le Grand Murin.

5. Mammiféres (hors chiroptéeres) : aucune espece a enjeu n'est potentiellement présente
dans la zone d'étude.



Annexe 10

Mesures destinées a éviter et a réduire les effets négatifs du projet sur la faune et

la flore :

Si linventaire Faune-Flore a mis en évidence la présence de quelques especes avec un
enjeu local de conservation, il a également permis de décliner des préconisations
relativement simples a mettre en pratique. Les mesures mises en place sont :

1. Pour la flore :

Eviter et réduire la destruction d'habitats et de stations d'espéces en limitant les
interventions sur le milieu naturel, en particulier dans les habitats naturels dintérét
communautaire en contrebas du pont existant et mise en place d'une assistance
environnementale lors du chantier avec une prospection par un botaniste lors de
I'implantation de l'ouvrage afin de déceler d'éventuelles stations d'especes patrimoniales
sur les parois concernées par les travaux.

2. Pour la faune :

- Eviter et réduire la destruction d'habitats d'espéces en conservant les stations de plantes
hote des papillons patrimoniaux, en préservant la Galange en contrebas de la zone de
travaux de toute pollution chimique et d'augmentation de la turbidité de I'eau, en réduisant
les impacts sur les sites de chasse, sans procéder a un abattage d'arbre (impact sur gite
arboricole)

- Eviter et réduire la destruction d'individus (chiropteres) en faisant venir une personne
habilitée a la descente en rappel afin d'inspecter les cavités potentielles en amont des
travaux (idéalement la veille des travaux) pour controler les interstices afin de constater la
présence ou non d'individus et, le cas échéant boucher les fissures le soir venu une fois
les bétes parties

- Eviter et réduire le dérangement d'especes en réduisant au maximum la durée du
chantier ou encore en évitant la période de reproduction de l'avifaune sensible, en limitant
strictement I'éclairage du chantier.

Concernant la destruction du pont qui se révele étre un gite potentiel, la nécessité de
prévoir des mesures de compensation sera vue avec la DREAL dans le cadre d'une
éventuelle dérogation pour les espéces protégées.



Annexe n°11 : Zone humide
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Annexe n° 12 : Les cours d’eau

|— Mnyen Cours d £aL: LE Cnulnmp -

T

l
=
|

el Moyen cours deau: : La Vaire

BN COUrs d 2aU: La Galange

L Mnyen ::::uu 5 d Eau La Elernadn.;_'
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