E ". Demande d'examen au cas par cas préalable @
. . i s »
=

a la réalisation d'une étude d'impact

Liberié + Egalité + Fraternité . .

RePuBLI DA Article R. 122-3 du code de I'environnement N°® 1473402
Mi nistérg charge Ce formulaire n'est pas applicable aux installations classées pour la protection

de I environnem ent de "eny.ironnemenf

Ce formulaire complété sera publié sur le site internet de I'autorité administrafive de I'Etat
compétente en matiére d'environnement
Avant de remplir cette demande, lire attentivement la notice explicative

Cadre réservé a I'administration
Dossier completle: N® d'enregisirement :

16/04/2014 F-053-14-C-0030

Date de réception :

18/03/2014

1_infitulé du projet |

¢ Glenan

ZOV\Q o/e Mot -7::)) Q u/la?uc;oewu’“s @szs(ZHEL)

2. Identification du mditre d’ouvrage ou du péfitionnaire

2.1 Personne physique

Nom Prénom
2.2 Personne morale
Dénomination ou raison sociale CES GCENANS
Nom, prénom et qualité de la personne . — —
DAOWE 1or

habllitée & représenter la personne morale

RCS/SRET | ZFBIA8EN1AFR Q00032 Forme juridique A $$¢0C (A TIOWL

Joignez & volfre demande I'annexe obligatoire n°1

3. Rubrique(s) applicable(s) du tableau des seuils et critéres annexé @ 'arficle R. 122-2 du code de I'environnement et

_ dimensionnement correspondant du projet
Caractéristiques du projet au regard des seuils et critéres de la rubrique

N- de rubrique et sous rubrique

ZOV\.Q i

éOV\Q Z (V\‘)O’Z .3 CL_) 0\“) k:‘ W\,OQ.
o ‘S L 1 /)
Lo—c ¢4 eS e e Zo»,g MOU(

Zo—-e 5 ( e?utpemen 5 /gcfcz;. (Zl‘[c'—él)

aovﬁ’ ( -

4. Comciéfisﬁques générales du projet

Doivent éfre annexées au présent formulaire les piéces énoncées & la rubrique 8.1

4.1 Nature du projet
- ‘\‘i‘ov\ CK.) oer1 €S c/c IO ¢ //0 & o/( (Jco/)

(V\ SER
' A ¢ /L
(& Vol écs CSQV\CLV\S SOz /A(Zc Gtﬂu‘(
/( 5

Cowy ™A ZT ?)’ PVZOL/l//‘/jé_) CO
e,cz'ﬂuc‘(j)& eSS {@cj@/vf_s CZ_WEé)

jon.ier 1978 relotive a linformatique aur fichiers et aur ibartss s applique aur dannéa: nominalives poréss dans 22 fonnulalre

Loloin®78-17 du &
t de rectificalion pour cas donn2es aupras du s3r.ice desiinataire

Slla garantit un droit daccds o



4.2 Objectifs du projet

Ce> MO (Fec;wj SCJZL/QA@ C/UMCuCe

O(@J) lOGj‘ecL,u,c’ OQ (-? o,ssoc;(o, lon CJL

O{ O(e, S-“?W\ La("ea,uo/ oé sumcz
Yo

4.3 Décrivez sommairement le projet
4.3.1 dans sa phase de réalisation

Ce-S oNey OC’_ N@uc]D(OCA-?e 50"‘% @\SC"L/)
e()ut> & CJ?_CQ\,(WO\-—\ Q/Q (O&ssocc%éo‘ﬂ

CAAA S Y S o\ nme.soze C/Q SON  ¢'m o:/c; Oo\

. ou(f%e«\lreb P@ de O Aol @
{5 aj[é O/omc_ o/c’yms%c&(b(oa/fows/twwﬁmlo

4.3.2 dans sa phase d'exploitation

- loos 6@» Cor >3 / SO oémoo‘/e;

c/\/p\qwa ou/mee eun 5@,[) c:/vxlo»ze &L Ze(w €)<
e CL—L/’LLQ‘ é@ L\CL(VIQD Q«L ZDOOC@

SO 2C W V\?_@S & vFé)ZZQ .
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4.4.1 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d'auvtorisation le projet a-t-il été ou sera-t-it soumis ?
La deécision de I'autorité administrative de I'Etat compétente en matiére d'environnement devra étre jointe au(x)
dossier(s) d'autorisation(s).

Ve un Cu\c[c c/c Z e M@U‘c/(ﬂa b
‘ Omec ' 7 [tee
Q(Dacl*\ S eL e7u5/xw\ v\¢ @jeﬂj Cz )

4.4.2 Précisez ici pour quelle procédure d'autorisation ce formulaire est rempli

(_DCVV\CU/\JQ, C/L Z e

4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale (assiette) de I'opération - préciser les unités de mesure utilisées

Grandeurs caractéristiques Valeur
Zeone 1 -/i hee
Zounel S qQ ;\.J.—
Zone? O 5 hec
Coune 4 '1,3 hoo
Zeove 5 Z/ { he.
| Zome é 2/§4c~

4.6 Localisation du projet

Adresse et commune(s)
d implantation

Coordonnées géographiques' long.4%°42'52 " Lat. 3 °S3'05"

A e 0[ Pour les rubriques 5° a), 6° b) et d), 8°, 10°, 18°, 28°a)etb), 32°; 41° et 42° :
2 c, C_

Point de départ : long. __ °__ ' "  lat__°__ ‘' "
3 e—V\OU/\ | Point d'amivée : long. __°_ ' " lab__°__' " __

J ! Communes ffOVefSéeS B
Commone e |

Eu&s ncwl - ZES

3{%’,{1/1&4/\ (231 7-O>

4.7 S'agit-il d'une modification/extension d'une installation ou d'un ouvrage existant ? Ovui X Non
4.7.1 Si oui, cette installation ou cet ouvrage a-t-il fait 'objet d'une étude d'impact ? Oui Non X
4.7.2 Si oui, a quelle date a-t-il été autorisé ?

4.8 Le projet s'inscrit-il dans un programme de travaux ? Oui Non >(

Si ovi, de quels projets se compose le programme ?

" Pour l'outre-mer, voir nofice explicative
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5. Sensibilité environnementale de la zone d'implantation envisagée

5.1 Occupation des sols
Quel est 'vsage actuel des sols sur le lieu de votre projet ?

Cc::; Som@) 60‘4‘\ ’ O/Qb O D C/C M@DUCﬁSTQ}
uLi L(ExfC‘D P:Dl C) G@s5s 00 C,LTS'CO&— J@ s /sce Cy(“c:J[lbﬂ
Vows  apem~—e» VN e s| ©uL € 63 71/@ o/

ze~ (5 e~ Cofoz —le
Oui Nonas_

Existe-t-il un ou plusieurs documents d'urbanisme (ensemble des documents d'urbanisme
concernés) réglementant I'occupation des sols sur le lieu/tracé de votre projet ?

Si oui, intitulé et date
d'approbation :

Précisez le ou les
réglements applicables &
la zone du projet

Pour les rubriques 33° & 37°, le ou les documents ont-ils fait 'objet d'une évaluation oui

> Non
environnementale ?

5.2 Enjeux environnementaux dans la zone d'implantation envisagée :
Complétez le tableau suivant, par tous moyens utiles, notamment & partir des informations disponibles sur le site internet
hitp://www.developpement-durable.gouv.fr/etude-impact

Le projet se situe-t-il : Oui Non Lequel/Laquelle ?
dans une zone naturelle e / L J
d'intérét écologique, A es? (QU'L ar Zw(igz WCZ
faunistique et floristique de
type | ou Il (INIEFF) ou x \7’7 De~v> e /&‘1c
couverte par un arrété de e , et o Ju - ZW(é -
4 i U~ ta) CZZQ

protection de biotope ?

en zone de montagne ? x

COVV" M- C O/Q, %ugsu\qu\L‘
sur le teritoire  d'une > é € f
commune littorale ? €S ﬁ NG A -

dans un parc national, un

parc naturel marin, une

réserve naturelle (régionale X
ou nationale) ou un parc

naturel régional ?

sur un temitoire couvert par

un plan de prévention du

bruit, amété ou le cas X
échéant, en cours
d'élaboration ?

410



dans une aqire de mise en
valeur de [I'architecture et
du patrimoine ou une zone
de protection du patrimoine

architectural, urbain et
paysager ?

dans une zone
humide ayant fait [l'objet
d'une délimitation ?

dans une commune

couverte par un plan de
prévention des risques
naturels prévisibles ou par un
plan de prévention des
risques technologiques ?

si oui, esti
approuvé ?

prescrit  ou

dans un site ou sur des sols
pollués ?

dans une zone de répartition
des eaux ?

dans un périmétre de
protection rapprochée d'un

captage d'eau destiné & X
I'alimentation humaine ?
- \
SLLQ cleasse < pol's '{377" S
dans un site inscrit  ou
classé ?
Lelprojetisefsituectziidansioy Non Lequel et a quelle distance ?

a proximité :

d'un site Natura 2000 ?

d'un monument historique

ou dun site classé au
patrimoine  mondial de
I'UNESCO ?

5Cirg ges ,rlcv\cu/\ :

¥R 53 &7
FRS300 5%

lee Zowe Z  se SC-L.JC’__ﬁ:— [yzaa("\(ﬁc
quL’

c( Tk Co n o
ACAL oI

r
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4. Caractéristiques de l'impact potentiel du projet sur I'environnement et la santé humaine

6.1 Le projet envisagé est-il susceptible d'avoir les incidences suivantes ?
Veuillez compléter le tableau suivant :

De quelle nature ? De quelle importance ?

RO e = isnopnement Ouiigition Appréciez sommairement l'impact pofentiel

engendre-t-il des
prélévements xr
d'eau ?

impliquera-t-il des

drainages / ou des
modifications .
prévisibles des >
masses d'eau

souterraines ?

Ressources

est-il excédentaire
en matériaux ? s

est-il déficitaire en
matériaux ?

Si oui, utilise-t-il les >
ressources naturelles

du sol ou du sous-

sol ?

Miliev est-il susceptible

naturel  d'entrainer des (v C,._(JV S5t LGQ Son F
perturbations, des F
dégradations, des (ﬂ l;) 47 L' l}
destructions de la > 73 \CZ S - > So
biodiversité

Fsoc
existante : faune, NECoie ~—etinS Cw C( 0/)[1.—’@_»\.« S

flore, habitats,

confinuités e C L e MZCO.’D P5>
- 4 iﬁ. es

écologiques ?

est-il susceptible S Ca @ J
d'avoir des .

incidences sur les VC(— C:Q 5000 moot

Zones & sensibilité ot _:: S eZ5 Clicecone e ee -
particuliére P 7

énumérées au 5.2 du

présent formulaire ?

6/10



Risques
et
nuisances

Commodités
de
voisinage

Engendre-t-il la
consommation
d'espaces naturels,
agricoles, forestiers,
maritimes ?

Est-il concerné par
des risques
technologiques ?

Est-il concerné par
des risques naturels ?

Engendre-t-il des
risques sanitaires ?

Est-il concerné par
des risques
sanitaires ?

Est-il source de
bruit ?

Est-il concerné par
des nuisances
sonores ?

Engendre-t-il des
odeurs ?

Est-il concerné par
des nuisances
olfactives ?

Engendre-t-il des
vibrations ?

Est-il concerné par
des vibrations ?

>

% %

N X

e W T W |

U('l%t“bco.[\‘\rog_ a/)ej 7

Q\’ s5e cge, e t(‘>
Pe e
pod

<D V"‘Cm({:'w\e)

v
S50
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Pollutions

Patrimoine /
Cadre de
vie /
Population

Engendre-t-il des
émissions lumineuses ?

Est-il concerné par
des émissions
lumineuses ?

Engendre-t-il des
rejets polluants dans
I'air ?

Engendre-i-il des
rejets hydrauliques ?

Si oui, dans quel
milieu ?

Engendre-t-il la
production
d'effluents ou de
déchets non
dangereuy, inertes,
dangereux ?

Est-il susceptible de
porter atteinte au
patrimoine
architectural,
culturel,
archéologique et
paysager ?

Engendre-t-il des
modifications sur les
activités humaines
(agriculture,
sylviculture,
urbanisme /
aménagements) ?
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6.2 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'éire cumulées avec d'autres projets connus ?

Oui Non X Si oui, décrivez lesquelles :

6.3 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d'avoir des effets de nature transfrontiére ?

Oui Non Si oui, décrivez lesquels :

7. Auto-évaluation (facultatif)

Au regard du formulaire rempli, estimez-vous qu'it est nécessaire que votre projet fasse l'objet d'une étude d'impact ou
qu'il devrait en étre dispensé ? Expliquez pourquoi.

oo oo 0/(/? my. Wﬁ ’@gZ/F £ Wle
‘ éce (@ v\c«vm 50 ” ¢c€ ¢ ~<
17-@ Ce,c/i Z Z K; Q <> /)U /%70?)

L\ksm& ves G J?C’SP@—SC\(QC_}; ‘Sua c o 1C

C(f'c v avec (Qs fm@ut
L D ar il

CSceclers CL\O\,?U’\- Cl(/)l/l(’_e ﬁ
SOt (?b) (4@2{/_) ‘eI JzecL(DLsce Cu CO/I3 (3
CQ O55CL Mo X2C C{% C@ (/mlo((v?) S@«.ﬂ —

Cue OPF@/\—\,%L ST €T Ove Ou
RS

noos sc')wxm.-e; Cin @ Gomme < j‘
PQ Cl/\ /Vl(_}j(ol/\ MC&(U? (- ¢ @Q

cfjt T%*Z/OQQ C_ a ce( C C—/—-Ck-ﬁc)/zf



8. Annexes

8.1 Annexes obligatoires

Objet

1 L'annexe n°1 intitulée « informations nominatives relatives au maitre d'ouvrage ou pétitionnaire » - non publiée ;

2 Un plan de situation au 1/25 000 ou, a défaut, & une échelle comprise entre 1/16 000 et 1/64 000 (Il peut s'agir
d'extraits cartographiques du document d'urbanisme s'il existe} ;

Au minimum, 2 photographies datées de la zone d'implantation, avec une locdlisation cartographique des prises
3 de vue, I'une devant permetire de situer le projet dans I'environnement proche et I'autre de le situer dans le
paysage lointain ;

4 Un plan du projet ou, pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux rubriques 5° @), 6° b) et d). 8°, 10°,
18°, 28° a) et b), 32° 41° et 42° un projet de tracé ou une enveloppe de tracé ;

Sauf pour les travaux, ouvrages ov aménagements visés aux rubriques 5° a), 6° b) et d), 8°, 10°, 18°, 28°a) et b),
32°, 41° et 42° : plan des abords du projet (100 métres au minimum) pouvant prendre la forme de photos

5 aériennes datées et complétées si nécessaire selon les évolutions récentes, & une échelle comprise entre 1/2 000
et 1/5 000. Ce plan devra préciser |'affectation des constructions et terrains avoisinants ainsi que les canaux, plans
d'eau et cours deau ;

8.2 Autres annexes volontairement transmises par le maiire d'ouvrage ou pétitionnaire

Vevuillez compléter le tableau ci-joint en indiquant les annexes jointes au présent formulaire d'évaluation, ainsi que les
parties auxquelles elles se rattachent

Objet

9. Engagement et signature

Je certifie sur I'honneur I'exactitude des renseignements ci-dessus s

Fait & C@..._ CCut e e 1§ /0% /Zols .

Signature
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Zone 3 Sud Bananec
| Zone 2 Nord Cigogne

Q
lleside Glénan, France

©2013 Cnes/Spot Image

Data IO, NOAA, LS. Navy, NGA, GEBCO O — ._“_)_
|mage @ 2013 IGN-France 3 Oow m mm—-
Image © 2013 DigitalGlobe
Date des images satellite : 25/8/2009  47°43'05.51"N  3°58'56.87"0 élév. Om  altitude 3.84 km »_U




Zone 1 Nord Drenec

w:
> \uﬂt._

1gitalGlobe . Ooow,—m mm —..—“ j

Date des images satellite : 25/8/2009 1704 4°00'28:11"0 élév. 1m  altitude 796m O




Zone 1 Nord Drenec

Image ©2013 DigitalGlobs

Date des images catellite : 25/8/2009  47°43'11.69"N  4°00'10.75"'0 élév. O m




Zone 2 Nord Cigogne

%2013 DigitalGlobe Ooow—ﬁw mm_}_“j

% Nﬁaml_ Date des images satellite = 25/8/2008 47°43'10.34"N  3959'31.65"0 élév. Om altitude 1.33 km _n.‘,\,.,.




Zone 2 Nord Cigogne

image & 2013 DigitalClabe OOOMW—Q mm _.._”_J

.

Date des images satellite - 25/8/2009  47°43!03.16"N 3°59'32.27"0 élév. Om altitude 639 m )




Zone 3 Sud Bananec

image @ 2013 DigitalGlobe

Google earth

Date des images satellite = 25/8/2009  47°43'19.44"N  30856'34.700 elév, 2m  altitude 647 m




Zone 3 Sud Bananec

P

E T _Google earth

Image € 2013 DigitalGlobe

Date des images satellite : 25/8/2000 = 47°43'17.36"N 3850'48.05"0 élév. 0Om  altitude 1.07 km |




Zone 4 Nord Bananec
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Image& 2013 DigitaiGiohe ..

TRE00g]e earth
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Zone 4 Nord Bananec

Image ©@:2013 DigitalGlobe

Google earth
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Zone 5 Ouest Penfret

- le earth
Image © 2013 IGN-France LTI - Oow h mmﬂ-
Date des :dum...... 05 élév. O0m altitude 720m




Zone 5 Ouest Penfret

Zone 6 Est Penfret

- \image @ 2013 |IGN-France Ooow_m“mm q-._”_)_ i
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Zone 5 Ouest Penfret

Zone 6 Est Penfret
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& Google earth
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Fouesnant ey

(_/ 53 fr
les Glénan .

= - NATURA 2000

Sites Natura 2000 FR5310057 ZPS « Archipel des Glénan »

Premier examen des zones de mouillages du Centre nautique des Glénan dans |'archipel
des Glénan

Mission de prospection en plongée du 09 juillet 2013




Fouesnant
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.lesG!énan
@ NATURA 2000

Secteurs de mouillage du CNG et cartographie des herbiers

Herbiers de zostéres dans I'archipel des Glénan et mouillages sur corps-morts du CNG

Légende
Zostera marina peu denses sur sables grossiers. 1140-3 Hesbiersur sable fin, 1110-1 Herbler dense sur sédimenl hétrogeae, 11103 - Maerl gt seédiments, 50% vivan!, avec herbier, 1110-3
Zostera marina denses sursables grossiers, 1140-3 Hestier peu dense sur sediment helerogene. 11103 [0 Herbierdense sursables grossiers au graviers: 1110-3 [ Maerl etsediment 50% vivant. avec herbier. 1160-2
- Zostera marlna trés denses sur sables grossiers, 1140-3 Herbier peu dense sur sables grossiers o4 graviers:1110-3; ﬁ Herbler trés dense sur sables grossiers ou gravlers:1110-3 |:| Zones de mouillages du CNG

Herbier peu dense sur callloutis, 1110-3 N cailloutis, sediments hetéragénes et herbiers, 11708 x 1710-4

Résultats de I’examen en plongée des zones de mouillages

Penfret Est

Equipements : 5 Corps-morts de 500 kg, 3 corps-morts de 2 T pour le ponton et le navire « Archipel ».

Le secteur comporte un herbier clairsemé au centre de la zone, sinon on observe essentiellement une
couverture algale du type sargasses. Dans la partie Nord-est de la zone, rien a signaler. Au centre de la
zone, I'herbier est clairsemé, un mouillage est présent (CNG ?), le ragage de la chaine est net au niveau
du bloc immergé. En s’éloignant du bloc, la chaine apparait trés longue, on observe des taches
d’herbiers partout autour, visiblement peu affectés. Sur les mouillages du CNG au Sud-ouest de la
zone, il n’y a rien a signaler, la zone est couverte d’algues :
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o NATURA 2000

Penfret Ouest

Equipements : 4 corps-morts de 200 kg.

Le secteur est couvert de sable grossier, cailloutis, du courant est toujours signalé a la pointe. Au sud
de la zone, il n’y pas d’herbier. Au Nord de la zone, les mouillages du CNG se matérialisent par 3
coffres, il n’y a rien a signaler non plus :




Fouesnant e
f .les Glénan =
o0 NATURA 2000

Fort Cigogne

Equipements : 4 corps-morts de 2T + 13 corps-morts de 500kg.

Autour d’un des deux blocs de 2 T, on observe des herbiers en tache denses un peu partout alternant
avec des zones plus clairsemées.

Sur certains corps-morts de 500 kg, on note également des herbiers en taches denses alternant avec
des zones clairsemées, des chaines de mouillage sont observées dans les herbiers, sans dégats
apparents ou évidents.

Sur certaines zones, les herbiers ne présentent donc pas de dégats apparents ou importants,
imputables a I'évidence aux mouillages. Sur d’autres zones, les herbiers subissent a I'évidence un
ragage par les chaines de mouillage, sans pouvoir distinguer précisément le ragage lié aux mouillages
du CNG de celui lié aux mouillages a I'ancre des plaisanciers de passage.
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Sud Bananec

Equipements : 2 corps-morts de 300 kg.

Le secteur ne présente aucune trace d’herbiers.
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Nord Bananec

Equipements : 7 corps-morts de 500 kg, 2 corps-morts de 2 T, 3 ancres de 80 kg

La zone est occupée par un herbier tres clairsemé. Le ragage des chaines de mouillage sur les herbiers
peut-étre observé sur certains secteurs mais les impacts associés ne sont pas évidents. Aucune
distinction n’a pu étre précisément faite entre les effets d’éventuels ragages des chaines de mouillages
du CNG et ceux des autres mouillages présents ou des mouillages a I’ancre des plaisanciers de passage.
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| NATURA 2000

Drénec

Equipements : 2 corps-morts de 300 kg, une ancre de 80 kg (ponton).

Au niveau du ponton, I'herbier est globalement dense, la chaine le traverse mais il n’y a pas de ragage
important apparent et destructeur. Globalement, I’herbier est dense assez pres de la cote au niveau du
ponton, également vers I'Ouest de la zone et au Nord, vers le chenal entre Drénec et Saint-Nicolas.
Dans les autres secteurs, I’herbier apparait en taches alternant avec des zones clairsemées.

Au niveau d’un des deux corps-morts a I'Est du secteur, on observe probablement un léger ragage de
I’herbier qui est moins dense, en taches alternant avec des zones clairsemées
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Analyse et recommandations

Il est d’abord a noter que cet examen ne revét en rien un caractére scientifique, avec la rigueur que
cela impose. Les observations ont été réalisées en apnée, sans aucun moyen de positionnement précis
(GPS), sans aucune mesure précise sur les fonds marins des taux de couverture de I’herbier (quadras),
etc. Les observations réalisées sont donc a considérer comme une premiére approche empirique, avec
toutes les limites associées.

Penfret : Sur Penfret Ouest, on peut affirmer avec certitude que la zone ne présente pas d’herbiers, les
mouillages peuvent donc étre autorisés sans contraintes particulieres. Sur Penfret Est, seul le centre de
la zone présente un herbier. Si a priori aucun mouillage du CNG n’est positionné dans cette zone, il
faudrait s’en assurer en géoréférencant précisément les mouillages du CNG.
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A priori, les mouillages peuvent étre également autorisés dans ce secteur, sans prescriptions
particuliéres autres que d’éviter la zone centrale, occupée par un herbier.

Drénec : la zone présente dans sa partie Ouest un herbier magnifique et tres dense. Si la chaine de
mouillage du ponton traverse a I'évidence cet herbier, les impacts apparaissent limités, voire non
significatifs, au vu de la densité de I’herbier et |a taille des brins. Dans la partie Est de la zone, I’herbier
est beaucoup plus clairsemé, en taches peu denses. Si les mouillages du CNG semblent entrainer un
ragage des fonds marins, les impacts ne sont pas clairement évidents, car I’herbier reste clairsemé et
peu dense dans ce secteur, méme hors de portée des mouillages du CNG. Les conditions
environnementales dans ce secteur pourraient expliquer les différences de densité et vitalité de
I’herbier, observée entre I'Ouest et I'Est de la zone de mouillage. Un suivi devrait étre prescrit sur ce
secteur.

Bananec Sud : Aucun herbier n’a été observé, les mouillages du CNG peuvent étre autorisés sans
prescriptions particuliéres.

Fort Cigogne et Bananec Nord: Ces deux zones de mouillages sont caractérisées par une grande
hétérogénéité des herbiers. Certaines zones subissent un ragage qui est parfois évident, parfois non,
I’herbier y est clairsemé et peu dense. D’autres secteurs présentent des taches d’herbier relativement
étendues et denses, parfois traversées par des chaines de mouillage, sans ragage important ou impacts
significatifs apparents. Il apparait aujourd’hui impossible, sur la base de cette premiére investigation,
de distinguer clairement des impacts évidents et surtout de les imputer aux mouillages du CNG. Ces
deux zones de mouillages sont en effet fréquentées par de nombreux plaisanciers, comme le montre la
carte page suivante. La seule prescription envisageable a ce jour est d’attendre les résultats des
investigations et études approfondies qui seront initiées en phase d’animation du DOCOB sur cette
problématique de I'interaction des mouillages et des herbiers dans I'archipel des Glénan

En conclusion générale, il est suggéré d’autoriser les mouillages du CNG dans I'archipel des Glénan,
sous la forme d’'une ZMEL, avec la conditionnalité suivante :

« La ZMEL est autorisée sous réserve :
- d’un géoréférencement précis de chaque mouillage ;

- des études et prescriptions ultérieures qui seront menées dans le cadre de la gestion du site Natura
2000, sur la problématique de l'interaction des mouillages avec les herbiers de zostéres (voir
DOCOB du site, tome Il). Le pétitionnaire s’engage a suivre strictement les prescriptions qui seront
formulées a l'issue de ces études complémentaires, notamment a déplacer, réorganiser ou
modifier ses mouillages. ».
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